Protokoł Nr XXV/2017

                                        Rady Gminy Raciążek

                                        z dnia  16 lutego 2017r.

Godz. rozpoczęcia –  10.00

Obecność wg załącznika do protokołu.

Obradom przewodniczył Andrzej Sobociński – Przewodniczący Rady Gminy. 

Otworzył XXV Sesję Rady Gminy, poczym powitał Radnych, Panią Wójt, zaproszonych gości oraz mieszkańców Gminy Raciążek.    

Pkt 2.

Stwierdzenie quorum

Przewodniczący Rady Gminy kontynuując obrady powiedział, że na ustawowy skład 15 radnych, obecnych jest 12 radnych.

Stwierdził quorum, co oznacza, że Rada Gminy jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał. 

Pkt 3.

Przyjęcie porządku obrad

Przewodniczący Rady Gminy – czy są uwagi do zaproponowanego porządku obrad.

Proponowany porządek obrad:
1.    Otwarcie obrad XXV  Sesji Rady Gminy

2. Stwierdzenie quorum

3. Przyjęcie porządku obrad 

4. Przyjęcie protokołu  z  XXV  Sesji Rady Gminy

5. Informacja Wójta z międzysesyjnej działalności                                                                                                                                           


- wystąpienie Wójta Gminy


- dyskusja


- podjęcie uchwały

6.  Informacja z  wykonania uchwał w okresie międzysesyjnym

- wystąpienie Wójta Gminy



- dyskusja



- podjęcie uchwały

7.   Odpowiedzi Wójta Gminy na interpelacje i zapytania z  XXIV  Sesji Rady Gminy



-) dyskusja



8.  Interpelacje i zapytania radnych.



- dyskusja
9.  Plany pracy Komisji Rady Gminy na 2017r.



-) wystąpienie Przewodniczących Komisji



-) dyskusja



-) podjęcie uchwały

10. Plan pracy Rady Gminy na 2017r.



-) wystąpienie Przewodniczącego Rady Gminy



-) dyskusja



-) podjęcie uchwały

11. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki                                i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz  Przeciwdziałania Narkomanii                    w gminie Raciążek na 2017rok.

- omówienie Programu  przez Przewodniczącą Komisji



- dyskusja



- przyjęcie uchwały

12.Informacja o stawkach poprzetargowych cen za odbiór odpadów

-) wystąpienie Wójta Gminy

-) dyskusja

-) podjęcie uchwały

13. Dostosowanie sieci szkół podstawowych i gimnazjów do nowego ustroju szkolnego



-) omówienie tematu



-) dyskusja



-) podjęcie uchwały

14.  Zmiany do budżetu Gminy Raciążek na 2017r.
- przedstawienie zmian - Skarbnik Gminy


- przedstawienie wniosków przez Komisje Rady



- dyskusja



- podjęcie uchwały

15. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raciążek na lata 2017-2025


- omówienie projektu uchwały – Skarbnik Gminy


- wnioski Komisji Rady Gminy


- dyskusja


- podjęcie uchwały     
16. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych zgłoszonych na XXV Sesji Rady  Gminy
17. Wnioski lub oświadczenia 

18. Informacje i komunikaty

19. Zamknięcie obrad XXV  Sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy zaproponował wprowadzenie pkt.16 dot. podjęcia Uchwały  w sprawie przystąpienia Gminy Raciążek do zadania inwestycyjnego realizowanego przez Związek Gmin Ziemi Kujawskiej pn. „Rozbudowa dróg polegająca na budowie ścieżek rowerowych i pieszo-rowerowych na terenie gmin: Aleksandrów Kujawski, Bądkowo, Waganiec, Koneck, Zakrzewo                       i Raciążek”. 
Wniosek poddał pod głosowanie: kto jest za wprowadzeniem do porządku obrad pkt.16








11 radnych głosowało za








/1 radny wyszedł/

Pkt 4.

Przyjęcie protokołu z poprzedniej  Sesji

Przewodniczący Rady Gminy – protokoł był wcześniej udostępniony, radni zapoznali się, czy są jakieś uwagi.

Radni nie wnieśli uwag do protokołu z XXIV  Sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy – kto jest za przyjęciem protokołu bez czytania.








12 radnych głosowało za 







  0 radnych było przeciwnych







  0 radnych wstrzymało się od głosowania
Pkt 5.

Informacja Wójta z międzysesyjnej działalności  

Informacja z międzysesyjnej działalności Wójta Gminy Raciążek jest za okres od   30.12.2016r. – 31.01.2017r.
– stanowi załącznik do protokołu.

„1) Uczestniczyłam w spotkaniu Wójtów zorganizowanym przez Związek Gmin dotyczącym "Rozbudowy dróg polegającej na budowie ścieżek rowerowych                     i pieszo-rowerowych na terenie gmin: Aleksandrów Kuj, Bądkowo, Waganiec, Koneck, Zakrzewo i Raciążek".Łączna długość planowanej inwestycji to 35 346 mb w tym 2019 mb na terenie gm. Raciążek (ul. Zamkowa- ścieżka pieszo-rowerowa, ul. Szkolna- ścieżka rowerowa).
Związek Gmin Ziemi Kujawskiej na opracowanie dokumentacji projektowej, studium wykonalności oraz wniosku aplikacyjnego do Urzędu Marszałkowskiego przeznaczył 200.000 zł. Gminy planujące realizować inwestycję będą partycypowały w kosztach przekraczających wkład Związku. 
Dla gminy Raciążek planowana partycypacja wynosi 20 000 zł na co składa się:
- 13 807, 92 zł - na opracowanie dokumentacji projektowej, kwota wyliczona proporcjonalnie do długości ścieżki rowerowej przebiegającej przez teren gminy               w stosunku do całości inwestycji. 
- 6 192, 08 zł - kwota przypadająca w równej wysokości na każdą z gmin. Ostateczna wysokość tej kwoty zostanie ustalona po wyłonieniu wykonawcy zadania. 
W związku z powyższymi zagadnieniami odbyło się walne Zgromadzenie Związku Gmin w posiedzeniu którego uczestniczyłam wraz z delegatem p. Stanisławem Augustyniak.
Związek Gmin ogłosił już drugi przetarg dotyczący opracowania dokumentacji projektowej. Ofertę złożyła jedna firma. 
2) Uczestniczyłam w Konwencie Wójtów Województwa Kujawsko-Pomorskiego w Urzędzie Wojewódzkim, który w ogromnej mierze poświęcony był reformie oświaty (patrz. projekt uchwały w sprawie dostosowania sieci szkół podstawowych i klas dotychczasowych gimnazjów do nowego ustroju szkolnego). 
3) Ogłoszono przetarg na "Modernizację energetyczną gminnego budynku przy ul. Rynkowej 6A w Raciążku". 
W terminie do 31.01.2017r. wpłynęło 12 ofert. Najniższa oferta kształtuje się                 w wysokości 505.098,97 zł, najwyższa 666.412,22 zł.
Trwa procedura badania ofert. 
4) Gmina ogłosiła nabór wniosków na dofinansowanie w zakresie demontażu, zbierania, transportu oraz unieszkodliwiania odpadów zawierających azbest. Termin składania wniosków do 28.02.2017 r. 
5) Ogłoszono także konkurs ofert na realizację zadań publicznych w zakresie wspierania i upowszechniania kultury fizycznej w gm. Raciążek w 2017r. Termin składania ofert do 15.02.2017 r. 
6) Uczestniczyłam w zakresie przebudowy ul. Zamkowej i Rynkowej w Raciążku wraz z projektantami w spotkaniach z: konserwatorem zabytków- p. Danutą Walczewską, Dyrektorem Departamentu Zarządzania Majątkiem Sieciowym Energa- Toruń- p. Januszem Chwalisz oraz Dyrektorem oddziału- p. Henrykiem Ruszkiewiczem. Rozmowy dotyczyły zastosowania materiału na przebudowę ulic oraz możliwości przebudowy istniejącej sieci energetycznej. 
7) Uczestniczyłam w spotkaniu starosty oraz Komendanta Powiatowego Policji               w Aleksandrowie Kuj.- p. Andrzeja Kłosa z gospodarzami miast i gmin. Na spotkaniu omówiono kwestię współpracy instytucji oraz możliwość wsparcia finansowego Komendy Powiatowej w zakupie samochodów. 
8) Gmina Raciążek otrzymała spadek z dobrodziejstwem inwentarza po zmarłym mieszkańcu. Wierzytelności po zmarłej osobie wyszacowano  na ponad 800 tys. zł, ale Gmina odpowiadać będzie za wierzytelności w kwocie ~ 288 tys. zł. 
Obecnie trwa procedura przejęcia masy spadkowej, w skład której wchodzi m.in.: mieszkanie (kawalerka) w Szczecinie obciążone hipoteką, samochód Mercedes VITO- 2006r. i liczne, drobne narzędzia. 
9) Ogłoszono konsultacje społeczne dotyczące projektu budowy drogi gminnej                w Dąbrówce i Podzamczu (dot. ustalenia zjazdów). 
W związku z powyższym, na wniosek p. Sołtys Podzamcza 20.01 br. odbyło się spotkanie z mieszkańcami tego sołectwa. 
10) Trwają intensywne prace związane ze złożeniem wniosków przez Gminę                      o dofinansowanie inwestycji - 
a) budowa przydomowych oczyszczalni ścieków na terenie Gminy
b) budowa kanalizacji w Gminie Raciążek wraz z przebudową Stacji Uzdatniania Wody w Raciążku”. 

/doszła radna Zabłocka Ewa/
W uzupełnieniu p. Wójt dodała:

- w dniu wczorajszym złożyliśmy wniosek o dofinansowanie przydomowych oczyszczalni ścieków.
- w międzyczasie odbyło się spotkanie Przewodniczących Komisji wraz                          z Przewodniczącym Rady i Wiceprzewodniczącym dot. zadania „budowa stacji uzdatniania wody i budowa kanalizacji w Raciążku i Podolu”. W związku z tym, że są wszelkiego rodzaju kryteria, których Gmina mogłaby nie spełnić, mianowicie: w ogólne wartości budowy kanalizacji sanitarnej wartość budowy stacji uzdatniania wody nie może przekroczyć 25% kosztów inwestycji kanalizacyjnej , są obawy co do tego czy wniosek wraz ze stacją uzdatniania wody zakwalifikuje się do dofinansowania z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko. To jest pierwsze niebezpieczeństwo. Gmina posiada kosztorysy inwestorskie na te inwestycje, kosztorys inwestorski na budowę kanalizacji wynosi 3. 260.727,23, natomiast kosztorys inwestorski na stacje uzdatniania  wody 1.100.362,17, co obecnie daje ponad 30%. 

Tak jak mówiłam na spotkaniu i posiedzeniu Komisji Budżetowej - można przyjąć założenie, że papier przyjmie wszystko i można ubiegać się o środki finansowe zarówno na stację uzdatniania wody i na kanalizację. Ale kiedy dojdzie do przetargu, to ten przetarg już realnie określi koszty jakie Gmina powinna ponieść przy realizacji tej inwestycji. W związku z tym, po spotkaniu, jesteśmy na etapie, że można zrealizować inwestycję dotycząca stacji uzdatniania wody ze środków pochodzących z pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska czyli oddzielnie, nie łączyć tego z wnioskiem składanym do POLIŚ-iu wraz z kanalizacją, oddzielić obydwie inwestycje. Mamy zapis w budżecie mówiący o tym, że  stacje uzdatniania wody również będziemy robili z pożyczki, aczkolwiek założenie było takie, że będziemy starali się o środki z POLIŚ-iu, istnieje duże niebezpieczeństwo, że nie dostaniemy tych środków na nic. 
- kolejny temat wiąże się z samym złożeniem wniosku do POLIŚ-iu / nawet na kanalizację/ - istnieje konieczność wykonania mapy elektronicznej do tych celów, która początkowo miała kosztować 11.000zł, później 55.000zł, obecnie wpłynęły wszystkie dane jakich oczekiwaliśmy ze strony MPWiK  /dot. potrzeb jakie są konieczne przy składaniu wniosku, bo jesteśmy w aglomeracji                         z Ciechocinkiem/ , niemniej jednak nie złożymy wniosku w terminie do 28 lutego br. /spowodowane jest to chorobą pracownika i tym, że nie jesteśmy                     w stanie – pozostali urzędnicy – zebrać pewnych dokumentów/. Kolejny nabór wniosków przewidziany jest jeszcze w tym roku, prawdopodobnie w czerwcu. Wtedy Gmina złoży wniosek o kanalizację . 
- na Komisji Budżetowej rozważany był problem ewentualnej budowy samej kanalizacji ze środków jakie Gmina posiada zapisane  obecnie w budżecie.                   W budżecie mamy zapisane ok. 127.000tys.zł. na realizację w ramach zadań własnych inwestycji kanalizacyjnej. Do wniosku do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko pewnych odcinków kanalizacji, które zostały jeszcze do zrealizowania na terenie Raciążka nie możemy ująć, z tego względu, że posiadamy bardzo starą, wydaną na podstawie starych przepisów, decyzję środowiskową, która nie będzie uwzględniona przy wniosku składanym do POLIŚ-iu. A najbardziej aktualną decyzją środowiskową, która znajdzie akceptację w tej instytucji jest decyzja, która została uzyskana na budowę kanalizacji w ulicy osiedle Wiatraczna. Ten etap kanalizacji wraz z  Podolem wszedłby do wniosku, który Gmina składałaby do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko. W tym temacie dzisiaj chciałabym od Państwa uzyskać akceptację na to, czy idziemy tą drogą, że oddzielamy wniosek dotyczący budowy stacji uzdatniania wody i bierzemy pożyczkę                                   z Wojewódzkiego Funduszu i realizujemy tą inwestycję. A jako drugi temat - to, że składamy  tylko wniosek do Programu Operacyjnego Infrastruktura                        i Środowisko na kanalizację osiedle Wiatraczna plus Podole, a następna kwestia – trzecia – dotyczy budowy kanalizacji w Raciążku dla tych ulic, które nie będą objęte wnioskiem do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko. 
Na posiedzeniu wspólnym poruszany był również temat – kwestia przebudowy ul. Zamkowej i Rynkowej. Chodziło o materiał, z jakiego miałaby być wykonana ul. Zamkowa, jak również o kwestie związane z oświetleniem. 
Nie jest to projekt łatwy, jeśli o projekt i realizację tej inwestycji, moim zdaniem należałoby najpierw uporać się z zagadnieniami związanymi z energetyką.                  W tym celu, tak jak jest to w informacji, odbyło się spotkanie z Dyrektorami       z Energii z Radziejowa i Torunia w kwestii przebudowy oświetlenia elektrycznego w ul. Zamkowej i Rynkowej. Warianty są trzy przy czym za najbardziej logiczny uważam - który jest najkosztowniejszy, ale i najbardziej długotrwały w realizacji – jest to wariant, który wiąże się ze zmodernizowaniem oświetlenia energetycznego w ten sposób,  by poprowadzić okablowanie podziemne, co z kolei wiąże się z nakładami finansowymi po stronie mieszkańców /wiąże się to z przebudową instalacji w granicach prywatnych nieruchomości, niezależnie od tego budową oświetlenia ulicznego i przebudową nawierzchni w wersji, którą Państwo być może dzisiaj zaproponujecie. 
Następny wariant jest taki: pozostawić stare słupy energetyczne, wybudować nowe oświetlenie drogowe po przeciwległej stronie ul. Zamkowej i dokonać przebudowy nawierzchni ulicy. To jesteśmy w stanie zrobić terminie jak najszybszym, chyba najbardziej realnym i koniecznym z punktu wiedzenia Państwa, bo wiem, że jest taka presja, żeby jak najszybciej  ulicę Zamkową wykonać. 
Kolejny wariant – dotyczący wymiany starych słupów energetycznych na nowe, okrągłe cementowe, przy jednoczesnej modernizacji okablowania ale napowietrznego i pobudowanie oświetlenia ulicznego własnego i dokonanie przebudowy nawierzchni ulicy. 

Po rozmowach z Dyrektorami Energetyki w zasadzie była mowa o tym wariancie, który mówi o wymianie starych słupów energetycznych na nowe                  i okablowaniu napowietrznym. Gmina musi wystąpić do Energetyki, bo być może w ten sposób się uda, by dokonali usunięcia kolizji tych słupów z tym, że gdyby chcieć dokonać modernizacji sieci energetycznej , to trzeba byłoby się wstrzymać z przebudową nawierzchni ulic do roku 2018, bo  nie mieli w swoich planach inwestycyjnych modernizacji energetycznej całej tej ulicy, tylko kilka tych słupów stojących na długości kościoła do ul. Wysokiej. 
Jeżeli chodzi o samą przebudowę nawierzchni tych ulic, wersja proponowana przez projektanta /chociaż nie jest ona ostateczna, jest to temat nadal otwarty/ jest taka, by nawiązać do drogi powiatowej i dokonać przebudowy nawierzchni kostką bazaltową, drobną, chodniki – płyty granitowe obłożone też kostką granitową i krawężniki kamienne. 
Jest też wersja, która wypłynęła od kilkoro mieszkańców dotycząca tego, by przełożyć istniejąca trylinkę ulicy Zamkowej na nowej podbudowie i uliczki przyległe wykonać asfaltem.  
Po rozmowie z Panią Konserwator powiem Jej zdanie: Raciążek to nie miasto , to wieś. Więc nie szarpmy się na strasznie drogie rozwiązania, ale Pani konserwator proponowała jeżeli chodzi o nawierzchnię ulicy Zamkowej dokonać jej przebudowy w formie kostki betonowej stylizowanej na bazalt. 

Chciałabym pochylić się nad tą ulicą. Uważam, że położenie krawężników betonowych czy kostki betonowej zwykłej nie odpowiada wartości historycznej tej ulicy, ani jej prestiżu. Wolałabym, by to było wykonane z innych materiałów. Pozostawiam ten temat otwarty. Dokumentacja nie jest zakończona i oczekuję od Państwa zgłoszeń.  
Przewodniczący Rady Gminy otworzył dyskusję.
Radny Piotr Zabłocki

1. dot. ul. Zamkowej i Rynkowej. Wszystko o czym mówiła p. Wójt uważam, że wymagają konsultacji społecznej mieszkańców tej ulicy, która będzie wykonywana. Dlatego wnioskuję, żeby zorganizować spotkanie, przedstawić symulacje jak to by wyglądało. Mam swoje zdanie na ten temat, ale trzeba też wysłuchać jakie zdanie mają mieszkańcy. Te warianty, o których była mowa można rozważyć – są też inne pomysły, m.in. chodzi o toaletę /przy okazji budowy ul. Zamkowej/, która jest bardzo potrzebna.
2. budowa sieci kanalizacyjnej  Podole-Siarzewo w ramach aglomeracji. Jest to temat skomplikowany, nie jest to prosta sprawa wykonać taką kanalizację. Prosił o pewne dane:

· potrzebna jest mapa czytelna / m.in. potrzebne jest to MPWiK/ aglomeracji. 

Poza tym:
· wykaz sieci  kanalizacyjnej na terenie Raciążka już wykonanej i długość sieci, która będzie planowana do wykonania w Podolu i Siarzewie na 31.12.2016r. 
· równoważny współczynnik liczby mieszkańców  na dzień 31.12.2016r.

· nie wiemy jak są traktowani mieszkańcy  /pensjonariusze/ Zakładu Leczniczo – Opiekuńczego. Czy są liczeni jako stali mieszkańcy, do tej liczby równoważnego wskaźnika czy to jest inaczej liczone. 
3. ścieżki rowerowe – powróci do zapytania przy pkt. 16.

4. prosił o rozszerzenie pkt 8 – dot. „bogactwa”, które na nas spadło /dot. otrzymanego spadku z dobrodziejstwem inwentarza po zmarłym mieszkańcu. Jesteśmy zaskoczeni tym tematem.

P. Wójt – odpowiadając na zagadnienia, które Pan poruszył to moją intencją również jest zorganizowanie zebrania wiejskiego z mieszkańcami ulicy Zamkowej i Rynkowej w temacie przebudowy tych ulic.
14 lutego uczestniczyłam w spotkaniu w Urzędzie Marszałkowskim wraz                    z Prezesami: Prezesem Energii z Gdańska p. Meler i z Enea  w temacie przebudowy różnego rodzaju ulic, dróg  z udziałem Energetyki, którzy zaproponowali jeszcze jedno rozwiązanie, które stosowane było                                   w województwie pomorskim – gminy podpisywały umowy z Energią: gminy wybudowały oświetlenie elektryczne uliczne za swoje pieniądze na 10 lat miały to w dzierżawie , a po 10 latach przekazały na majątek Energii. 
Kolejny temat z jakim chciałabym się podzielić – rozmawiałam z Burmistrzem Wąbrzeźna, który dokonał przebudowy ulicy Wolności w Wąbrzeźnie ale stosując najdroższy wariant do budowy oświetlenia: okablowanie podziemne , na długości 3 km przebudowy ten proces trwał ok. 10 lat / my mamy ok. 1 km/, kosztował miasto wraz z powiatem 650.000tys.zł., z dofinansowaniem Energetyki. Jest to majątek, który burmistrz wybudował i musiał przekazać Energetyce. 
Kolejna sprawa – dot. pkt 8 – otrzymanego spadku – na nas też to spadło jak „grom z jasnego nieba”. Bliżej powie o tym temacie Pani Radca Prawny. Borykamy się z tym problemem. Myślę, że w niedługiej przyszłości kolejny spadek nam się trafi. 

Radca Prawny – Pani Katarzyna Błaszkiewicz Chtioui – powiedziała, że 06 grudnia ubr. uprawomocniło się postanowienie Sądu Rejonowego                               w Aleksandrowie Kuj. gdzie stwierdza się, że spadek po p. Andrzeju Romanie Błaziaku ostatnio na stałe zamieszkałym w Niestuszewie gm. Raciążek, na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyła Gmina Raciążek.

Powiem dlaczego tak się stało: spadkobierców do dziedziczenia po  Panu Błaziaku było kilku, ale wszyscy odrzucili spadek. W związku z tym, że wszyscy odrzucili ten spadek spadkobiercą z ustawy staje się gmina, która nie może spadku odrzucić i zostaje z tym spadkiem. Spadek, który nabywa się                 z dobrodziejstwem inwentarza oznacza, że nabywa go się do  wysokości czynnej wartości spadku. Oznacza, że za spadek, który jest zadłużony odpowiada spadkobierca, ale tylko do wysokości czynnej wartości spadku, co oznacza kolejną rzecz, że jeżeli zostaje spadek wyceniony na określoną kwotę to spadkobierca odpowiada tylko i wyłącznie do tej kwoty, wszelkie inne długi pozostają poza tą masą spadkową i wtedy nie są one obowiązkowo do spłacenia. W tym konkretnym przypadku  problematyczne jest to, że w skład spadku wchodzi mieszkanie, które znajduje się w Szczecinie. Odziedziczyliśmy ten spadek, jako Gmina, dlatego że Pan Andrzej Błaziak na stałe był zamieszkały               w Niestuszewie, a dziedziczy Gmina ostatniego  stałego miejsca zamieszkania. Mieszkanie w Szczecinie ma 31m, w bardzo średnim stanie, o wartości wycenionej przez rzeczoznawcę majątkowego na 109.000zl . Nieruchomość zabezpieczona jest hipoteką wartości 199.920zł. Oznacza to, że hipotekę trzeba spłacić, przy czym spłaca się ją do wysokości czynnej wartości spadku.                      W prawie spadkowym zachodzi taka kolizja z przepisem ustawy o księgach wieczystych, gdzie wskazuje się , że mimo tego że jest ograniczenie do czynnej wartości spadku wierzyciel hipoteczny może żądać całości zabezpieczenia. To jest niestety kolizja przepisów i wielokrotnie Sądy wypowiadały się, znalazłam orzeczenie Sądu Najwyższego , gdzie Sąd również ma wątpliwości co do tego jak należy rozstrzygnąć te kwestie . W każdym razie można bronić się zarzutem przed odpowiedzialnością w całości tym, że jednak jest to ograniczenie                       w prawie spadkowym. Trzeba przygotować się na to , że długi spadkowe należy spłacić  ale  do wysokości /zakładam/ czynnej wartości spadku. Myślę, że Bank nie będzie dochodził ponadto  co uda się uzyskać przez  sprzedaż. Trzeba zastanowić się : czy sprzedać to mieszkanie czy ewentualnie wynajmować, bo trzeba byłoby zrobić symulację, co się bardziej w perspektywie opłaca. 
Również trzeba, ponieważ dług na tej nieruchomości polega na zaległym czynszu ok. 5tys.zł. wystąpiliśmy o umorzenie tego długu chociaż w części, pozostaje kwestia niezapłaconych mediów, które również trzeba będzie zapłacić, ale trzeba mieć świadomość, że to nie obciąży gminy w ten sposób, że trzeba będzie znaleźć dodatkowe pieniądze, środki będą pochodziły z wartości jaką uzyska się ze sprzedaży nieruchomości i ruchomości, które tutaj są małej wartości – nie jestem w stanie powiedzieć ile to wszystko wynosi, bo jestem na etapie przejmowania tej nieruchomości od kuratora sądowego, który przekazał nam to mieszkanie – to jest już sprawa załatwiona, natomiast ruchomości nie są jeszcze przejęte. Będziemy dążyć do tego, by sporządzić po odbiorze tej nieruchomości, spis inwentarza, który wcześniej przez Sąd był obowiązkowo sporządzony, ale teraz z uzupełnieniem. Oprócz długów spoczywających na dłużniku  w postaci hipoteki były jeszcze inne kredyty zaciągnięte w innych bankach. Na uspokojenie powiem tyle, że Gmina nie powinna wydać więcej niż to co z tego spadku uzyska. 
Gdyby bank nie chciał się dogadać i gdyby próbował wytoczyć powództwo, ale nie sadzę, żeby tak się stało. Jeżeli Gmina wystąpiła z propozycja dogadania się to nie sądzę, by do tego doszło . Nie wiem jaka jest wysokość obecnie tego kredytu, zwróciłam się z prośbą o ustalenie wysokości – bo nie wiadomo ile spłacił dłużnik tej hipoteki /czy ją w ogóle spłacił/ dlatego jeżeli staliśmy się już właścicielem więc można te czynności dokonywać, czekamy na odpowiedź                    z banku.
Radna Graczyk Grażyna – czy my jako Gmina możemy się odwoływać od tej decyzji.

Radca Prawny – nie możemy. Wszyscy mogą się zrzec, natomiast Gmina nie może się zrzec, przyjmuje z ustawy z dobrodziejstwem inwentarza. Niestety ustawodawca tak „ku nie uciesze” większości  gmin i Skarbu Państwa tak są obciążane. O tyle jest to pozytywne, że wprowadzone zmiany w 2015r. ograniczyły tą odpowiedzialność do długów spadkowych do wartości majątku czynnego, a nie jak wcześniej było, że można było całość egzekwować tzw. dziedziczenie wprost. 
Radny Zabłocki Piotr – jest to denerwujące, że ktoś prowadził lekki                    i przyjemny tryb życia a później problemy ma Gmina. Moje pytanie brzmi: czy Gmina była wcześniej informowana przez Sąd czy wierzycieli /podatki itd./ przez banki o występującym problemie zadłużenia. Bo problem nie powstał                w chwili ostatniej – raptem w grudniu, być może wcześniej. Interesuje mnie to   z tego względu, że być może z tymi ludźmi spotkamy się w Sądzie, bo to jest „chore” żebyśmy za kogoś spłacali długi. Wiadomo, że przepis prawa „taki jest, jaki jest” 
-/ kolejna sprawa – czy były jakieś informacje wcześniej – ze strony Banku, Urzędu Miasta w Szczecinie, itd…odnośnie tego tematu.

- wiemy /z wypowiedzi p. Radcy, że sprawa cały czas się toczy/, że sprawa jest rozwojowa. Niemniej prosiłbym, by dla  Radnych przygotować ekspertyzę                     z Pani strony z czego to wynika, że my musimy ten spadek przejąć. 
Radca Prawny – są to przepisy Kodeksu Cywilnego , które regulują to wprost    /w przerwie poda przepis- Jest kwestia tego typu -jak wcześniej mówiłam/ - nie ma możliwości odwołania się, nie informowani byliśmy  o długach, bo nikt nie ma obowiązku informowania nas, że ktoś ma dług, tylko po prostu toczyło się                    z naszym udziałem postępowanie o stwierdzenie nabycia spadku. To stwierdzenie nabycia spadku - postępowanie toczyło się 2 lata. Sprawa                 o tym pojawiła się z wniosku Zakładu Usługowo-Produkcyjnego- Handlowego „EKOSTAL”, ale w tym brał udział BGŻ , Paribank, p. Marzena Błaziak, Zofia Dąbrowska, Grażyna Pażonko, Irena Polakowska, Joanna Donarowska, Bank Gospodarki Żywnościowej w Warszawie – także było wielu zainteresowanych, było kilku spadkobierców, taka jest zasada - jak się odrzuci spadek - bo wiedzą spadkobiercy, że jest zadłużony, to mają możliwość skorzystania z prawa odrzucenia spadku  - jak się odrzuca spadek, to ktoś musi to jednak odziedziczyć. A odziedzicza niestety Gmina. Jeżeli nie ma już nikogo, kto dziedziczy /albo Gmina, albo Skarb Państwa jeżeli zachodzą określone przesłanki/. 
Pani Prawnik powiedziała, że w przerwie poda przepis, który to konkretnie stanowi. 

Art. 1031, który mówi na czym polega ta odpowiedzialność za długi spadkowe spadkobiercy do wartości czynnego spadku.
Po przerwie Pani Radca uzupełniła wypowiedź: 
Art. 935. KC 
Dziedziczenie przez gminę lub Skarb Państwa „W braku małżonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci małżonka spadkodawcy, powołanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu. Jeżeli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da się ustalić albo ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy znajdowało się za granicą, spadek przypada Skarbowi Państwa jako spadkobiercy ustawowemu”. 
Art. 1023. KC

Przyjęcie spadku przez gminę lub Skarb Państwa

§ 1. Skarb Państwa ani gmina nie mogą odrzucić spadku, który im przypadł                   z
mocy
ustawy.
§ 2. Skarb Państwa ani gmina nie składają oświadczenia o przyjęciu spadku,                 a spadek uważa się za przyjęty z dobrodziejstwem inwentarza.

P. Wójt dodała, że do 2015r. obowiązywał przepis, który mówił o tym, że jeżeli spadkobiercy odrzucali spadek a przeszło to na Gminę , to Gmina przejmowała wszystkie długi wprost – czyli za całość długu odpowiadała. W tym przypadku całość długu to jest ok. 900 tys.zł.  tak jak nam powiedział Kurator Sądowy, bo dokładnie tego nie wiemy . Natomiast Gmina może odpowiadać do wysokości  w granicach 288.000zł., z czego tak jak Pani Radca Prawny mówi – możemy odpowiadać do wartości jaką uzyskamy ze sprzedaży majątku.  
Radca Prawny – na sugestie Radnych powiedziała, że działał Komornik, Kurator Sądowy, jest to sprawa, która jest bardzo daleko posunięta, mieszkanie odebraliśmy od Komornika ze Szczecina. 

/Radni – to może Komornik przetrzymywał/ - Radca Prawny odpowiedziała, że nie przetrzymywał. To wszystko jest  zgodnie z prawem zrobione, trzeba też mieć zaufanie do Organów, które się tym zajmują, przecież nad tymi Organami jest nadzór , nie ma możliwości, że ktoś przetrzymuje, a jaki miałby cel, żeby przetrzymywać. Chciał się jak najszybciej tego pozbyć. Dla niego jest to problem.
Przewodniczący Rady Gminy – pytał w jakich przypadkach Skarb Państwa odpowiada.
Radca Prawny – musiałabym sięgnąć do przepisów, bo nie pamiętam                         / w przerwie znajdę i odczytam/. W tej sytuacji u nas tylko i wyłącznie  zachodzi okoliczność, że ostatnie miejsce zamieszkania  w gminie.
Radny Paryś Józef – pytał, co by było gdyby spadkobierca miał 100mln.zł długów i miał nieruchomości, hale produkcyjne, których nikt by nie chciał kupić – warte byłyby 100mln.zł. – Gmina musiałaby je przejąć i nikt by od nas ich nie kupił, co w takim przypadku zrobiłaby gmina.

Radca Prawny – rozwijacie Państwo temat ponad miarę. Wystarczająco dokładnie powiedziałam na czym odpowiedzialność polega, Pani Wójt dopowiedziała  i nie dywagujmy co by było gdyby … mamy konkretny problem. Musimy zmierzyć się z tym problemem, niech nas nie interesuje, co by było gdyby było 100 mln.zł., bo musimy zająć się naszą nieruchomością. Zastanówmy się wszyscy wspólnie razem co się będzie bardziej opłacało: czy to sprzedać czy wynająć, bo tylko zachodzi taka okoliczność w tej sprawie. 
Radny Wypij Sławomir – a gdybyśmy nie mogli sprzedać tego mieszkania.
Radca Prawny – sprzedamy, gdybyśmy nie mogli sprzedać to pojawi się problem taki, że możemy to wynająć. Jest to w takim miejscu /byłam tam, oglądałam mieszkanie/- miejsce jest doskonałe i na pewno będzie nabycie . Wartość tego mieszkania jest bardzo niska.
Nawet jeśli nie sprzedamy to musimy spłacić, a będzie ustalone, że mamy zagwarantowane z tego pieniądze, to musimy tę nieruchomość spłacić, spłacić kredyt hipoteczny.
Na wątpliwości Radnych Pani Prawnik odpowiedziała, że zachodzi kolizja                  z przepisami ustawy o spadkobraniu a ustawą o księgach wieczystych, tam wyraźnie mówi się , że :

„wierzyciel hipoteczny /czyli bank/ może dochodzić zaspokojenia                       z nieruchomości obciążonej hipoteką, bez względu na ograniczenie odpowiedzialności dłużnika wynikające z prawa spadkowego”. 

Prawo spadkowe mówi ograniczam do wartości czynnego spadku. Wierzyciel hipoteczny może żądać ponadto, my nie musimy tego zapłacić. Możemy powołać się na zarzut z art.1031 KC , gdzie można odeprzeć argument do zapłaty tym, że jest jednak ograniczenie do wartości czynnego spadku. Dlatego zwróciłam się do Banku, żeby podał jaka jest wielkość tej hipoteki, bo możemy w dalszej kolejności prosić o umorzenie, o rozłożenie na raty. Na razie są to wstępne informacje, które mogę podać, bo sama takie posiadam. Będziemy próbować wyjść z tego „jak najbardziej obronną ręką”. Tz. nie spodziewajcie się Państwo, że będziemy płacić  więcej  niż powinniśmy zapłacić. Trzeba liczyć się z tym, że jakieś problematyczne to przez jakiś czas będzie. Jakieś koszty będą na pewno. 
Przewodniczący Rady Gminy – dał przykład: będzie 10 takich spraw następnych – Pani mówi , że kosztów nie będzie – przyjdą następni będzie kwota 300tys.zł. , mieszkanie 120.000zł – kto  pokryje różnicę tego.
Radca Prawny – powtarzam: jeżeli mieszkanie kosztuje 100 a dług jest 1.000 to odpowiadamy do wysokości 100, do wysokości długu tzn. całego majątku /mówię ogólnie/.

Na pytanie Radnych, że za więcej nie odpowiadamy – Pani Radca odpowiedziała, że – nie, ale możemy jeżeli Bank nas pozwie jednak zakładamy, że tego nie zrobi /trzeba odwołać się do przepisu, który mówi o ograniczeniu/. Może powinnam powiedzieć: do wysokości wartości czynnej /tam są ruchomości: wiertarki/ i to może wchodzić w wartość spadku. 
Radny Kania Jan – gdyby Gmina zdecydowała się zatrzymać to mieszkanie, wycena jest 109.000zł – co z długiem hipotecznym, czy my go płacimy                      w całości.

Radca Prawny - spłacamy do wartości, jeżeli chcielibyśmy wynająć - to trzeba byłoby do Banku zwrócić się, to jest już kwestia dogadywania się, pomiędzy wierzycielem hipotecznym  a dłużnikiem. W tej sytuacji jesteśmy dłużnikiem            i zapytać, co w takiej sytuacji zaproponowaliby. Może być tak, że będziemy musieli spłacić wszystko i wtedy muszą być zagwarantowane pieniądze. 
Może też tak być, że co uzyskamy z wynajmu, taka byłaby rata  kredytu hipotecznego. 

Są też możliwości, że Bank może częściowo umorzyć. 

 Dlatego też sugestie ze strony radnych były takie, że bezpieczniej byłoby sprzedać to mieszkanie. 

Radca Prawny – tak proponuję, bo są dwie możliwości. Na pewno łatwiej mieć gotówkę i tą gotówką dysponować od razu i sprawę załatwić. W przeciwnym razie przeciągnie się to w latach. Orientowałyśmy się: na wynajmu takie mieszkania tj. 700zł m-cznie, a kredyt prawdopodobnie byłaby to wyższa kwota do zapłacenia. 
Radny Kania Jan – powrócił do tematu ul. Zamkowej. Jest za takim spotkaniem, z tym, żeby na tym spotkaniu była symulacja kosztów związanych z materiałem jaki będzie użyty do remontu czy budowy ulicy. Wtedy spotkanie będzie miało sens. Mieszkańcom powiedzieć tylko z czego ma być wybudowana ulica ale nie mówić jakie będą koszty materiałów tej inwestycji – mija się z celem. 

Odnośnie energetyki – tak jak na Komisji mówiliśmy, że to jest ich majątek, niech remontują na swój koszt. 

Na Komisji P. Wójt mówiła, że w inwestycjach energetyka żąda naszego udziału finansowego. Radny uważa, że nie mamy żadnego interesu finansowego, żeby energetykę wzbogacać. 
Radna Graczyk Grażyna – dot. pkt. 10- mieszkanka Podzamcza, która buduje się i czeka na przyłączenie do przydomowych oczyszczalni ścieków. W pkt 10 jest napisane, że trwają intensywne prace związane ze złożeniem wniosków /                     p. Wójt powiedziała, że jest złożony wniosek/ . Czy jest możliwość określenia czasu w ciągu jakiego będzie  można przyłączać się.

P. Wójt – nie, we wniosku przewidziane jest, że wykonanie zadania nastąpi do końca X/2017r. Wczoraj został złożony wniosek. Urząd Marszałkowski ma co najmniej miesiąc na pierwszą weryfikację wniosku. Możemy pokusić się też                 o to, że po złożonym wniosku możemy ogłosić przetarg i zadanie pójdzie trochę szybciej. Poczekajmy trochę. Na pewno zrobione to będzie w tym roku.
Radni nie wnieśli więcej pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję. 

Odczytał Uchwałę Nr XXV/208/2017 w sprawie przyjęcia informacji Wójta                 z międzysesyjnej działalności, która przyjęta została







13 głosami za







  0 głosami przeciwnymi







  0 głosami wstrzymującymi

Pkt 6.  
Informacja z  wykonania uchwał w okresie międzysesyjnym
Radni otrzymali informację w przesłanych wcześniej materiałach.
W związku z tym Przewodniczący Rady Gminy otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli żadnych pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję. 

Odczytał Uchwałę Nr XXV/209/2017 w sprawie przyjęcia informacji                           z wykonania uchwał w okresie międzysesyjnym, która przyjęta została 





           13 głosami za







  0 głosami przeciwnymi







  0 głosami wstrzymującymi

Pkt 7.  
Odpowiedzi Wójta Gminy na interpelacje i zapytania z  XXIV  Sesji Rady Gminy.
Przewodniczący Rady Gminy – czy ktoś z radnych ma jakieś pytania.
Radni nie wnieśli żadnych pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.
Pkt 8.  
Interpelacje i zapytania radnych.
Radny Zabłocki Piotr –
- pytał czy to prawda, że będzie budowany maszt radiowy na terenie Raciążka. Nic w tym temacie jako Radny nie wiem, mieszkańcy pytają się a ja nie jestem w ogóle zorientowany. 
Prosił o odpowiedź na piśmie odnośnie tego tematu. 
-/ rozpoczęto prace przy odrestaurowaniu – prace porządkowe – przy ruinach zamku. Mieszkańcy pytają – takie chodzą słuchy – że będzie wycinana cała skarpa /na zamku/ czy to jest prawda.

-/ jak daleko zaawansowane są prace projektowe jeżeli chodzi o rewitalizację ruin zamku

-/ brak  takiej w informacji z międzysesyjnej działalności p. Wójt – prawdopodobnie  p. Skarbnik odchodzi na emeryturę w tym roku. Jeśli to jest prawdą, a jest to temat bardzo ważny – to powinniśmy o tym jako Radni być poinformowani. Wiadomo, że powinien być przeprowadzony konkurs, by był ktoś przygotowany na to stanowisko.

Radny Kania Jan – pytał czy jest w przygotowaniu, czy ewentualnie kiedy będzie przedstawiona Radzie  propozycja uchwały związana ze zmianą ustawy  o ochronie środowiska dot. wycinki drzew na cele gospodarcze. Chodzi tu                     o sprawy finansowe i jeżeli wpłynąłby wniosek o wycinkę drzewa przez przedsiębiorcę /że chciałby wyciąć na terenie swojej posesji do celów gospodarczych- musiałby wnosić opłaty po maxymalnych stawkach. 
Radny uważa, że taka uchwała powinna być opracowana i niebawem Rada taką uchwałę powinna przyjąć. 

-/ czy coś drgnęło w sprawie planu zagospodarowania. We wrześniu na sesji było dość burzliwie, 5 miesięcy mija, czy coś  w tym temacie posunęło się do przodu.

-/ czy pracownicy techniczny w czasie kiedy nie ma nawału prac porządkowych mogliby zająć się wycinką krzewów i kosmetyką drzew przy drogach. Pracownicy nawału prac w tej chwili nie mają, nie trzeba odśnieżać, więc jest to pora najbardziej odpowiednia.

Radny Pogorzały Władysław – pytanie dotyczyło ruin zamku – wydaliśmy już ok. 70 tys.zł., ale na co to było i komu zapłaciliśmy. 

Również „słuchy dochodzą”, że jeszcze potrzebne dodatkowe 11 tys.zł. na projekt – Radny prosił o wyjaśnienie na jakie cele ma być to przeznaczone. 

Przewodniczący Rady Gminy – zabrał głos w sprawie konsultacji                                     z mieszkańcami. Do tej pory inwestycje były przeprowadzane, ale                               z mieszkańcami nigdy nie było rozmowy. Następowało to przeważnie wtedy jak coś już się stało i ludzie zobaczyli, że coś się dzieje wtedy takie spotkanie odbywało się. Było kilka inwestycji, gdzie powinny być konsultacje – powinno wejść to w normę, bo z mieszkańcami należy rozmawiać, czego chcą, bo oni nas wybierają i my jesteśmy dla nich.
Radny Augustyniak Stanisław – skoro ustawa mówi, że można drzewa wycinać, to musi być uchwała podejmowana?

Radca Prawny – jeżeli jest na cele gospodarcze – to tak

P. Wójt – jeżeli ktoś nie prowadzi działalności gospodarczej to może wycinać, jest opisany taki przypadek, gdzie rolnik wycina drzewo na swojej prywatnej nieruchomości ale to drzewo wykorzystuje do celów budowlanych np. stodoły czy budynku gospodarczego. Jest to już traktowane jako działalność gospodarcza rolnika. 
Odpowiadając na pytanie radnego Kani – nie mamy takiego projektu uchwały , ale musimy się też nad tym pochylić. 

W odpowiedzi na zapytania p. Zabłockiego – do mnie też dotarły sugestie dotyczące budowy stacji bazowej telefonii komórkowej, dlatego ten temat mam przygotowany. Odbyłoby się to na działce prywatnej p. Pawła i Lidii Gmińskich. 12 października 2016r. wpłynął do Gminy wniosek Firmy Baza sp. z o.o. Żwirki i Wigury z Torunia działającej w imieniu P 4 Sp. z o.o.                          z Warszawy.  19 października 2016r. zostało rozesłane obwieszczenie zawiadomienie o wszczęciu postępowania dla inwestycji budowa stacji bazowej dla telefonii komórkowej operatora P 4 w miejskości Raciążek na działce  o nr geodezyjnym 583/2 Gmina Raciążek. Zawiadomiono strony, podano do publicznej wiadomości i w tym czasie nie wpłynęły żadne uwagi. Stronami były: Sławomir i Ewa Dąbrowscy, Marek Borowski, Zarząd Dróg Powiatowych, Gmina Raciążek i p. Lidia i Paweł Gmińscy. Ogłoszenia były podane na tablicy ogłoszeń, nie było publikacji w biuletynie – Rafał Krajewski twierdzi, że nie ma takiego obowiązku.  22listopada 2016r. przesłano projekt decyzji do uzgodnień z sanepidem i RDOŚ. Otrzymano uzgodnienia bez uwag. 12 grudnia 2016r. zawiadomiono strony o zakończeniu postępowania. Nie wpłynęły żadne uwagi. 23 grudnia 2016r. wydano decyzję o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.  
Także trudno mówić, skoro same zainteresowane strony, którym powinno na tym zależeć, nie wniosły żadnych uwag, to jakże mogłaby być nie wydana decyzja  lokalizacyjna, która nie jest ostatnią decyzją  wydawaną w tym temacie. Bo przypuszcza, że inwestor musi uzyskać pozwolenie na budowę tego  masztu.
-/ przy ruinach zamku czy będzie wycinka drzew – wszystkie dokumenty wcześniejsze jakie Gmina posiada, zdjęcia mówią o tym, że wzgórze zamkowe nie było  zadrzewione, czy zakrzewione. Gmina nie zamierza dokonać strasznej jakiejś wycinki drzew, tylko takiej jaka kiedyś być może będzie potrzebna do realizacji pewnego rodzaju inwestycji, o której tutaj dzisiaj jeszcze nie ma mowy. Sugestie Pani Konserwator są takie, że Gmina powinna już dawno dokonać wycinki drzew – kasztanów – które /o dziwo/ my leczyliśmy, ratowaliśmy, żeby nie uległy chorobie szkodnika. Te kasztany powinny być usunięte, ponieważ one zostały nasadzone w terminie późniejszym i absolutnie nie mają nic do tego, że są to ruiny zamku, czy pałacu średniowiecznego.                        A kasztanów wtedy w takim nasadzeniu parkowym nie było. 
-/ prace projektowe, rewitalizacja, Gminny Program Rewitalizacji – złożyliśmy drugi wniosek /01.12.2016r./ o dofinansowanie Gminnego Programu Rewitalizacji . W tej chwili dokument jest po ocenie formalnej, obecnie trwa ocena merytoryczna dokumentu i spodziewamy się uzyskać refundacje kosztów, które Gmina poniosła obecnie na ten Program. Jest to dokument niezbędny przy ubieganiu się środki, które planujemy pozyskiwać w ramach RPO Województwa Kujawsko-Pomorskiego, bez tego dokumentu nie spełnimy pewnych kryteriów.
-/ czy Pani Skarbnik odchodzi na emeryturę – tak odchodzi, stosunek pracy zakończy się  30 kwietnia br. Trwały rozmowy z p. Beatą Pietrzak,  która chce zapoznać się z tajnikami tego etatu, i która okazuje chęć objęcia tego stanowiska jako skarbnika Gminy. Ostatecznej odpowiedzi nie znam. 
W odpowiedzi na interpelacje Radnego Kania J. – plan zagospodarowania przestrzennego – nie odpowie. Rada też musi zadecydować czy przystąpimy do nowego planu zagospodarowania przestrzennego. Najpierw musimy dokonać audytu, co też jest kosztowne.
-/ z pewnością pracownicy mogliby zająć się wycinką drzew i krzewów, na co osobiście zwrócę uwagę. 
- interpelacja p. Pogorzały Wł. – na co zostały wydane pieniądze – Gmina zapłaciła w styczniu prawie 70.000zł za dokument, który miał być opracowany w ubr. Natomiast ponad 40.000zł jest nadal zaplanowane na opracowanie dokumentacji technicznej na odwodnienie  ruin zamku i na  ich odwodnienie.  W dniu wczorajszym Rafał Krajewski był  w Firmie, która pomoże Gminie złożyć wniosek /ponieważ tych pieniędzy na samą dokumentację jest za mało/             o dofinansowanie ze środków  konserwatora zabytków i być może                              w późniejszym terminie na dokonanie prac w ruinach zamku.
Jeżeli jesteśmy przy temacie  ruin zamku i rewitalizacji - to chcę zasygnalizować, że potrzebujemy jeszcze /i taki jest mój wniosek/ do zmian                   w budżecie  Gminy kwoty 10.900zł  na opracowanie tego dokumentu – 6.000zł jest to kwota jaka powinniśmy wypłacić osobom, które brały udział                            w opracowaniu pewnych danych tego programu, natomiast pozostała kwota tj. promocja , ulotki, rollupy . 
Radny Zabłocki Piotr – jeżeli chodzi o temat zamku – tezy, które Pani podnosiła: o kasztanach, drzewostanie – czy w tym dokumencie jest to zawarte? Chciałbym zapoznać się z tym dokumentem, czy jest w Urzędzie.

P. Wójt – jest u Pana Krajewskiego Rafała

Radny Zabłocki Piotr – jeżeli chodzi o maszt radiowy – oddziaływanie masztu radiowego przy kilkudziesięciu metrach, nie dotyczy tylko Pana Sławomira Dąbrowskiego, Pana Marka Borowskiego a tym bardziej Zarządu Dróg Powiatowych. Oddziaływanie masztu będzie dużo większe / nawet do kilkuset metrów/. Rozumie, że przepisy prawa są takie / podobnie było z wiatrakami, że stały na krawędzi Podola i Siarzewa a informowało się Niestuszewo/. W dobrze pojętym smaku było to, że od złożenia wniosku w październiku były 2 Sesje                w tym czasie i można było powiedzieć, że jest taki temat.  I toczy się sprawa                 o maszt radiowy.  Radni , być może Państwo wiedzieliście o tym maszcie, bo ja nie wiedziałem.
-/ kolejna sprawa – odnośnie p. Skarbnik – nie rozumie: p. Skarbnik jeszcze jest, uważam, że powinien odbyć się konkurs na stanowisko skarbnika a tu już wiemy, że zainteresowana jest Pani Pietrzak i będzie to wykonywała. 

P. Wójt – proszę Pana ja nie powiedziałam, że Pani Pietrzak koniecznie będzie, to jest jeszcze kwestia podjęcia uchwały przez  Państwa /na mój wniosek/. Pierwszą osobą, która zgłosiła swój akces na stanowisko Skarbnika Gminy /chociaż naboru jeszcze nie było żadnego, zresztą nie muszę tego naboru dokonać jeśli chodzi o to stanowisko/ to odbywa się na mój wniosek, a uchwałę podejmuje Rada, ale ktoś musi wiedzieć na czym  polega praca skarbnika. Bo niewiele osób o tym wie. Każdemu się wydaje, że skarbnik to tylko sobie siedzi i liczy i nic więcej. Więc niekoniecznie Pani Beata Pietrzak, po zapoznaniu się            z pewnymi dokumentami musi stwierdzić, że ona tę funkcje obejmie. 
-/ jeżeli chodzi o sprawę  masztu – nic nie jest jeszcze zakończone. Jeżeli Pan jest tak bardzo żywo zainteresowany tym tematem to proszę bardzo na pewno sądzę, a Pan Kania z pewnością - myślę, że większą wiedzę w tym temacie posiada - pozwolenia na budowę Firma jeszcze nie ma, a na każdym etapie protestować można. Mnie nie wypada, więc jako radnemu proponuję, żeby Pan się w ten temat zaangażował. 
Radny Kania Jan – jak Pani Wójt wywołała mnie do tablicy, chciałbym się nad tym masztem trochę pochylić.

Znalazłem taką decyzję odmowną budowy masztu w województwie opolskim. Fakt jest faktem, że było podane do publicznej wiadomości, mieszkańcy zebrali podpisy /ok.40 podpisów/ - argumenty na nie /wymienię tylko te, które   by nas mogły dotyczyć/:

-/ zagrożenie życia dla mieszkańców  

-/ pozbawienie i utrata walorów krajobrazowych okolicy `
-/ wątpliwa ozdoba okolicy

-/ zła lokalizacja ładu przestrzennego 

-/ utrata walorów historycznych
-/ spadek wartości nieruchomości

-/ spadek cen działek

-/ spadek zainteresowania nabywców nieruchomości w bezpośrednim sąsiedztwie

-/ zagrożenie dla budynku, w którym zamieszkuje osoba niepełnosprawna /u nas tych osób niepełnosprawnych zamieszkujących w promieniu oddziaływania tego masztu jest w setkach, ok. 200 osób/ 

Można było wziąć te argumenty, przeprowadzić konsultację społeczną i wydać inną decyzję – już na tym etapie. Gdyby zainteresowany odwołał się do SKO to byśmy dalej nad tym tematem myśleli i debatowali, co zrobić dalej. 
Radny skierował pytanie do Pani Sołtys: czy na tablicy ogłoszeń Raciążka była taka informacja wywieszona

Pani Sołtys – Irena Nasińska -  nic nie było wywieszone, dopiero wczoraj dowiedziałam się o tym maszcie, mieszkańcy mają też pretensje, że nic nie wiedzieli. 
P. Wójt – zapraszam Państwa do Pana Rafała Krajewskiego o sprawdzenie dokumentów. 

Radny Kania Jan – ale na tablicy nic nie wisiało, kto wywiesza na tablicy ogłoszeń, z całym szacunkiem Pani Wójt - no chyba Sołtys jest od tego, żeby na tablicach wiejskich umieszczał informacje.
P. Wójt – nie potwierdzę czy Pani Sołtys nie otrzymała, musiałbym zapytać pracownika, bywa tak, że to sam pracownik, a nie Pani Sołtys Raciążka wywiesza na tablicy. W niektórych przypadkach łatwiej jest wywiesić samemu. 

Radny Kania Jan – z tym pozwolę się nie zgodzić, bo Sołtys  chyba jest po to wybrany przez mieszkańców, żeby o pewnych kwestiach informował mieszkańców.

Przewodniczący Rady Gminy – wcześniej już też o tym mówił. Powiedział, że jak był kabel prowadzony przez Niestuszewo po drodze gminnej , tak samo nie było ogłoszenia tylko w ostatniej chwili ktoś się o tym dowiedział, jak już prace były robione. Taka sytuacja nie jest już pierwszy raz – to jest już normą – Radni nie wiedzą, że maszt będzie budowany. To po co ta Rada jest, czy tylko po to, by ręce podnosiła? I zawsze za „tak” była? Chyba coś jest tu nie tak. 
P. Wójt – przepraszam bardzo…

Przewodniczący Rady Gminy – przepraszam nie skończyłem.. 

Kontynuując wypowiedź  powiedział: - To nie jest „prywatne ranczo” danej jednej osoby, tylko mieszkańcy muszą wiedzieć.  A przede wszystkim Radni, nad czym mają głosować, czy dopiero jak już będzie pozwolenie na budowę? By wtedy nic nie było można zrobić. Pozostał już ostatni etap, gdzie można skierować jeszcze jakieś protesty. 
Są jeszcze inne inwestycje, których nie będę wymieniał, to jest nie pierwszy raz.
Jak lekceważy się Radę, to tak się dzieje. Liczy się człowiek a nie procedury.              Procedury zachowane? Na tablicy ogłoszeń wywieszone – bo zaniósł pracownik? Jak sołtys nic nie wie? To jaka jest informacja?- celowo tak się robi.
P. Wójt – Panie Przewodniczący jeśli Pan pozwoli ……..
nie jestem do końca przekonana czy Pani Sołtys nie wie.

Ja z toporem za Panem nie stoję, żeby podniósł Pan rękę za jakimś głosowaniem albo nie. Też Państwo, szczególnie Pan, nachodził mnie w kwestii różnych inwestycji, i co źle idzie? Nie odwiedza mnie Pan, nie wie Pan co tu się dzieje? Niech Pan powtórzy to zdanie, że nie ma dobrych relacji między Panem                       a Wójtem.
Przewodniczący Rady Gminy – relacji dobrych nigdy nie było i nie będzie, bo zasady są takie /już to kiedyś powiedziałem na sesji/ jakie są i każdy o tym wie /ja już po miesiącu o tym wiedziałem/. 
P. Wójt – proszę Pana, przepraszam bardzo …..

Przewodniczący Rady Gminy – nie udzieliłem Pani głosu, nie skończyłem mówić. Będzie czas, to będzie się mogła Pani wypowiedzieć.

P. Wójt – dziękuję bardzo, nie będę się odzywała w ogóle …..

Przewodniczący Rady Gminy kontynuując wypowiedź ……..

….. „Relacje są na pokaz i na zewnątrz, a tutaj wszystko robi się po swojemu               a reszta Rady nie musi wiedzieć albo niech wie co pasuje lub dowie się po czasie. Każdy może mieć inne zdanie na ten temat”. 
Następnie udzielił głosu P. Wójt:

P. Wójt – dziękuję bardzo. Uważam, że dzisiaj zbieram laury za mieszkańców, którzy byli taką stroną, która mogła się odezwać w tym temacie. Byłam nawet szczerze mówiąc zdziwiona, że nikt nie wnosi tego protestu. I przepraszam dzisiaj Państwa za to, że jestem „zabójcą” waszych organizmów żywych, utraty waszego zdrowia – tylko o dziwo, wszyscy chcą mieć telefony komórkowe. To w jaki sposób ktoś ma realizować tego typu inwestycje. 
Przewodniczący Rady Gminy – na Polu Raciążek jest dużo miejsca, jest pole bardzo duże, jak ludzie się zgodzą – nie ma problemu. A nie tu gdzie mieszka mnóstwo ludzi, co wiadomo, że jest szkodliwe. 
Radny Pogorzały Władysław – przypomniał, że kilka lat temu p. Ceglewski chciał stawiać maszt koło cmentarza, jaki był wtedy odzew mieszkańców. I nie doszło do tej inwestycji. A teraz 3-4 osoby i już maszt jest. Chyba coś jest nie tak. Radny uważa, że należy powiadomić wszystkich mieszkańców /którzy mieszkają blisko/ , bo słyszę, że już przychodzą /np. p. Molenda dowiedział się o tym/. Ludzie o tym nic nie wiedzą. Trzeba mieszkańcom wyjaśnić o co chodzi, niech się wypowiedzą. 
P. Wójt – sprawę p. Ceglewskiego podnieśli mieszkańcy, którzy byli stroną. I to oni starali się o zebranie wszystkich podpisów. 

Radny Zabłocki Piotr – skierował się do dyrektora przedszkola. Tragedia może wydarzyć się w każdej chwili – jeżeli chodzi o skrzyżowanie ul. Szkolna                       i Zamkowa, na którym zatrzymują się samochody /przy przedszkolu/, niemal na środku skrzyżowania. A przecież 15m od skrzyżowania nie wolno  stawać. Ludzie tak się nauczyli, że gdyby mogli to wjechaliby do przedszkola. Trzeba byłoby uczulić rodziców odbierających dzieci z przedszkola, żeby zatrzymywali się dalej od skrzyżowania. Nie można nawet przejechać.
Więcej pytań Radni nie wnieśli.
Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.

Pkt 9.  
Plany pracy Komisji Rady Gminy na 2017r.

-) wystąpienie Przewodniczących Komisji
Komisja Budżetu i Rozwoju Gospodarczego – radny Kania Jan – Komisja na swoim posiedzeniu opracowała stosowny plan z rozbiciem na kwartały, łatwiej realizować. Plan pracy stanowi załącznik do protokołu.
Komisja Rewizyjna – radny Polanowski Marcin – Komisja również podzieliła swoją pracę na kwartały. Plan pracy stanowi załącznik do protokołu.

Komisja Rolnictwa, Ochrony Środowiska, Ładu i Porządku Publicznego – radny Pogorzały Władysław – załącznik do protokołu.
Przewodniczący Rady Gminy – prosił o dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag do przedstawionego materiału.

Przewodniczący Rady Gminy – zamknął dyskusję. 

Odczytał Uchwałę Nr XXV/210/2017 w sprawie przyjęcia planów pracy Komisji Rady Gminy, która przyjęta została 
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  0 głosami przeciwnymi

Pkt 10. 
Plan pracy Rady Gminy na 2017r.


-) wystąpienie Przewodniczącego Rady Gminy
Przewodniczący Rady Gminy – plan pracy na 2017r. Radni otrzymali                          w materiałach, czy są pytania.

Radni nie wnieśli żadnych uwag.

Przewodniczący Rady Gminy – zamknął dyskusję.

Odczytał Uchwałę Nr XXV/211/2017 w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Gminy na 2017r., która przyjęta została:
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  0 głosami przeciwnymi

Przerwa 10 min.
Pkt 11. 
Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki                           i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz  Przeciwdziałania Narkomanii    w gminie Raciążek na 2017rok.

Przewodniczący Rady Gminy – materiały w tym temacie Radni otrzymali przed Sesją. Prosił o dyskusję, zał. do protokołu.

Wyjaśnień udzieliła p. Halina Kołtuńska – w pkt 8 Programu podkreślone zostało: realizacja zadań wynikająca z GPPiRPA ………… realizowana będzie przez Urząd Gminy w Raciążku, Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej                       w Raciążku – proszę, aby wykreślić Urząd Gminy w Raciążku oraz komórkami organizacyjnymi Urzędu Gminy w Raciążku oraz.
P. Wójt wyjaśniła czym te zmiany były spowodowane. 

Jest to wynikiem zaleceń pokontrolnych Regionalnej Izby Obrachunkowej,                  z czym niekoniecznie musimy zgadzać się do końca, ponieważ w Ustawie jest zapis, że te kwestie mogą być prowadzone przez inne jednostki.

P. Kołtuńska Halina – w „zadaniach” – Treść zadania i realizator – tam gdzie jest U.G. dopisać GOPS.
Dyskusja
Radna Graczyk Grażyna – interesuje mnie czy w naszej Gminie są inne formy uzależnień niż alkoholizm i narkomania.
P. Kołtuńska Halina – inne formy – miałam na myśli uzależnienie od komputera. Tu jest bardzo szeroki zakres, to jest kwestia jaka jest potrzeba                   w danym momencie, nie zamyka się to tylko do narkotyków i do alkoholu tylko również inne uzależnienia. 

Na sugestie Radnych powiedziała, że jest to program realizowany ze środków alkoholowych i dlatego nacisk zgodnie z rekomendacją PARPy jest zawsze na alkohol. Doszła Ustawa o narkomanii również może być finansowana z tzw. korkowego. 

Program dostosowywany jest do tego co w danej Gminie występuje, bądź jest zapotrzebowanie na to. Ja uważam, że w naszej Gminie  większym problemem będzie uzależnienie od komputerów i komórek /urządzeń elektronicznych/ aniżeli od narkotyków /mówię o naszej Gminie/. Jeżeli istnieje jakiś problem to ta „ścieżka” jest tak otwarta, że każdą rzecz można włączyć. 
Z ankiet ubiegłorocznych /przeprowadzanych wśród młodzieży/ wynika, że problem narkomanii jednak jest. 

P. Kołtuńska Halina – zjawisko istnieje. W tym roku bądź w 2018, z Panią Pedagog uzgodnimy i powtórzymy tą ankietę i zobaczymy czy coś się zmieniło. 

Radna Zabłocka Ewa – środki finansowe na realizację Programu przewidziane są z budżetu Gminy w kwocie 36.345zł  a dodatkowym źródłem finansowania mogą być fundusze strukturalne z Unii Europejskiej. Czy takie fundusze były pozyskiwane i wykorzystywane.
P. Kołtuńska Halina – do tej pory nie korzystano z tego, ale jest furtka otwarta jeżeli Urząd Marszałkowski i jeżeli będziemy na tyle silni, by w coś się zaangażować , możemy to wykorzystać. 

Radna Graczyk Grażyna – na str. 6 zacytowała zapis: „ przestrzeganie przepisów ustawy w zakresie zakazu reklamy napojów alkoholowych                           i ograniczeń sprzedaży osobom małoletnim, nietrzeźwym , na kredyt lub pod zastaw” – czy jesteście jako członkowie Komisji w stanie wyegzekwować te rzeczy , chodzi o sklepy – czy alkohol sprzedawany jest na kredyt lub na zeszyt.
P. Kołtuńska Halina – w 100% nie jesteśmy tego w stanie stwierdzić. Żaden sprzedawca nie przyzna nam się i nie przedstawi takiej informacji bo podlegałby każe. Związane byłoby to nawet z utratą koncesji.  My o tym informujemy. 

Jest możliwość ze strony mieszkańców, którzy o takich faktach mogą poinformować. Może to być tylko rozmowa / zgłoszenie do Urzędu nie do Komisji, bo Komisja takich praw nie ma, by np. cofnąć koncesję, musi to być mocno umotywowane /.
Radny Pogorzały Władysław – zwrócił uwagę na to, że Program, który jest przedstawiony jest opracowany jednoosobowo, przepisany z poprzedniego roku Jako Komisja w ogóle nie zebraliśmy się w tym temacie. Kolejna sprawa - nie wie  może dlatego, że teraz Komisja pod GOPS podlega. P. Wójt  -Przewodniczącej podniosła dietę o 30zł. A nam zostawiła po 55zł i to jeszcze za każde posiedzenie, w tej chwili to tak jakby nie istniała ta Komisja. Teraz tylko papierki podsyłane są do podpisywania. 
P. Wójt – zwróciła uwagę na fakt, że to nie Pani Wójt sobie podniosła, tylko jest to propozycja dla Pani Przewodniczącej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, a wiem na czym polega praca Przewodniczącej Komisji. To Państwo jako członkowie Komisji przychodzicie na gotowe, przygotowane dokumenty, przez Przewodniczącego Komisji. To nikt tylko Przewodniczący Komisji stawia czoła przed Wami i odpowiada na różnego rodzaju zarzuty, wnioski interpelacje dotyczące sporządzenia takiego Programu. 
Jeżeli Pan Pogorzały jest w stanie opracować inny lepszy Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych to nic nie stoi na przeszkodzie.
P. Wójt uważa, że proponowana kwota 130zł miesięcznie dla Przewodniczącej Komisji   nie jest wygórowaną kwotą przy założeniu, że środki jakie wpływają obecnie  z tytułu uzyskania pozwoleń na sprzedaż alkoholi są z roku na rok niższe i proponuję niestety pozostawić 55zł dla pozostałych członków Komisji. Mało tego pragnę zwrócić Państwa uwagę również, że ta Komisja w obecnym składzie przy niewielkich zmianach dotyczących tylko dzielnicowego funkcjonuje już od ponad 10 lat. Nie wiem czy nie należałoby się zdecydować na zmiany jeżeli komuś dieta nie odpowiada. 
Przewodniczący Rady Gminy – tak przeważnie jest, że jednemu się podnosi                 a drugiemu nie. Tak samo pracownikom. Jeden dostaje więcej, drugi dostaje mniej , za rok jest ta sama sytuacja, za kolejną podwyżkę znów ta sama sytuacja. Rozwiązać Komisję, zostawić Panią Przewodniczącą, jeżeli członkowie nie są potrzebni to ich zwolnić i jeszcze się zaoszczędzi. Jeżeli Komisja się nie zbiera  i nie podejmuje decyzji , to nie ma prawa mocy.
P. Halina Kołtuńska – przedstawiła zadania Komisji:
-/ wydawanie postanowień dot. zgodności lokalizacji punktu sprzedaży napojów alkoholowych zgodnie z uchwałą /nieraz jest więcej , nieraz mniej postanowień. Wszytko zależy od tego – co dwa lata kończą się jedne, co cztery kończą się drugie – więc zbieramy się wtedy, kiedy jest taka potrzeba.  Nieważne jest to nawet na prędce, to nie jest ode mnie uzależnione. Jeżeli dany sprzedawca alkoholu zbyt późno złoży podanie po to, bo kończy mu się pozwolenie, to nieraz natychmiast zwoływane jest posiedzenie. 
-/ prowadzenie kontroli przestrzegania warunków i zasad sprzedaży podawania        i spożywania napojów alkoholowych /nie widzę też potrzeby , żebyśmy co miesiąc biegali do punktów sprzedaży alkoholu i sprawdzali czy jest to zgodne   z przepisami
-/ prowadzenie profilaktycznej działalności informacyjnej i edukacyjnej                     w zakresie rozwiązywania problemów alkoholowych / myślę, że to nie odbywa się na zebraniach tylko w działalności
-/ wspomaganie działalności instytucji, stowarzyszeń i osób fizycznych. służącej rozwiązaniu problemów alkoholowych /nikt nie powiedział, że wszyscy  członkowie Komisji też muszą to wykonywać, a ja uważam, że jako Przewodnicząca wspomagam działalność takich instytucji, prowadzę działalność profilaktyczną i też nikt nie powiedział , że wszyscy członkowie musza taką działalność prowadzić. 
-/ prowadzenie działań zmierzających do poddania się leczeniu odwykowemu osób, które w związku z nadużywaniem alkoholu powodują rozkład pożycia rodzinnego, demoralizację małoletnich, uchylają się od pracy albo systematycznie zakłócają spokój lub porządek publiczny / myślę sobie, że                    w momencie kiedy jest takla potrzeba , gdy mamy zgłoszenie staram się do wszystkich członków zadzwonić i powiedzieć, że jest takie spotkanie, nie każdemu zawsze pasuje i nie każdy jest na takim spotkaniu. A skoro takich zgłoszeń nie ma no to spotkania nie będę zwoływała na próżno.
-/ podejmowanie interwencji w związku z naruszeniem przepisów określonych w art.13 i 15 ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi oraz występowanie przed sądem w charakterze oskarżyciela publicznego.
To, że w tamtym roku było mniej spotkań aniżeli jedno w miesiącu, bo tak nam miej więcej przypadało,  ale był też  miesiąc, że były 2 spotkania. To nie jest moja wina ani mój wymysł, że chcę członkom dać  mniej pieniędzy a sama pochłonąć, w tamtym roku miałam 100zl.
Odniosła się do podwyżki diety do 130zł. – powiedziała, że odda tą działkę, to nie jest tylko pisanie programu, to są sprawozdania, które się wykonuje do PARPY, do Urzędu Wojewódzkiego, do innych instytucji. Samo sprawozdanie do PARPY liczy 20 stron. Państwa sprawozdanie z działalności liczy ok. 10 stron a nie wspomnę o działalności, która jest na bieżąco. Współpraca                          z pedagogiem, psychologiem, prawnikiem, podpisywanie umów . Ja tylko Pani Wójt przynoszę dokumenty do podpisu : opisuję, zakupuję – wszystko robię ja, więc nie wiem czy któryś z członków chciałby to robić. A jeżeli któryś                         z członków ma takie życzenie i chce przejąć tę działkę – ja chętnie oddam te 130 zł. tak naprawdę te 130zł – 55zł, które Państwo otrzymujecie to jest różnica 75zł. To nie wiem czy ktoś chciałby za 75zł robić to wszystko to co ja wykonuję. 
Przewodniczący Rady Gminy – nie można tak mówić, że 55zł odejmuje się od 130zł, czegoś tu nie rozumiem. Przewodniczący jeżeli godzi się na takie warunki to musi je wypełniać, nikt się nie pyta go czy zrobi tak czy inaczej, ma spełnić swoje zadanie.
P. Kołtuńska Halina – nie , gdybym brała tak jak każdy jeden członek Komisji, był czas że pracowałam za 55zł, ale dlaczego mam dostawać tyle co każdy członek Komisji jeżeli członek tylko przyjdzie i podpisze postanowienie. 
Przewodniczący Rady Gminy – to dlaczego nie  np. 300zł

P. Kołtuńska Halina – powiedziała, że są przewodniczący i pełnomocnicy powołani przez Wójta i mają dużo więcej a ja uważam, że za 130zł moja praca zostanie wykonana.
Przewodniczący Rady Gminy – tu chodzi o międzyludzką współpracę, jeżeli podnosi się jednym to trzeba pamiętać też o drugich, nie może tak być, że jeden dostanie a drugi nie. Temu co więcej robi należy dać więcej, ale wynagrodzić należy każdego.
P. Kołtuńska Halina – to była decyzja Pani Wójt i moja, Państwo możecie dziś tą decyzję zmienić i podnieść te diety.

Radny Pogorzały Władysław – powiedział, że tu nie chodzi o jakąś podwyżkę                 i większą dietę. Tylko chodzi o to, że cała Komisja – 6 osób - powinno być zebranych i opracować Program, podejmujemy decyzję wspólnie, a nie tylko podsyła się do podpisu. Kończy się koncesja na alkohol komuś i wzywa się, żebyśmy podpisali.

P. Kołtuńska Halina – chodzi Panu o to, że podpisywał Pan w tym roku 2x postanowienia, a nie otrzymał Pan diety z racji /i nikt nie otrzymał/ tego, że nie był zatwierdzony Program, a w Programie nastąpiła zmiana. Płatnikiem teraz nie będzie Urząd Gminy tylko GOPS. I nie można wypłacić komuś za posiedzenie , jeżeli nie jest zatwierdzone. A koncesje się ludziom skończyły. Co miałam powiedzieć, że członkowie nie otrzymają diety to ja nie wydam postanowienia?
Dlatego poprosiłam o podpisy dla 2 ludzi którym skończyła się koncesja                        i powiedziałam, że zrobicie to gratisowo. 

Przewodniczący Rady Gminy – pytał o co chodzi, że to poszło do GOPS-u , czy to ulepszy, usprawni pracę. Zalecenia pokontrolne RIO są kategoryczne? Czy to jest poparte prawnie, że tak musi być. Przecież mogło zostać tak jak było do tej pory pod U.G. Co  zmieni to przejście.
P. Kołtuńska Halina – na to pytanie nie odpowie.
Radni nie wnieśli więcej pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.

Odczytał Uchwalę Nr XXV/212/2017 w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz  Przeciwdziałania Narkomanii   w gminie Raciążek na 2017rok, która przyjęta została
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Pkt 12.

Informacja o stawkach poprzetargowych cen za odbiór odpadów
P. Wójt – Gmina nie prowadziła przetargów w tym zakresie, ponieważ przepisy prawa zamówień publicznych zezwoliły nam na bezprzetargowe zawarcie umowy z Przedsiębiorstwem EKOCIECH do końca czerwca br. Cena za wywóz odpadów segregowanych jest nadal 9,10gr i 17zł za odpady niesegregowane od mieszkańca. 
Przewodniczący Rady Gminy otworzył dyskusję.

Radny Zabłocki Piotr – prosił o wyjaśnienie zapisu  z przesłanej informacji /jest to lakonicznie zapisane/ :
cyt.:

„ ze względu na planowane zmiany w III kwartale br. ……….” – radny prosił                 o wyjaśnienie o jakie zmiany chodzi. 

P. Wójt – myślimy o tym co będzie od III kwartału, czy poszczególne Rady zatwierdzą Statut Związku Gmin, o którym mówiłam, że Wojewoda negatywnie zaopiniował przedstawiony projekt Statutu Związku, gdzie przewiduje się całą gospodarkę odpadami komunalnymi przekazać na rzecz Związku Gmin ale bez Miasta Ciechocinka. Na dzień dzisiejszy nie jestem w stanie Państwu odpowiedzieć co będzie dalej.
Radni nie wnieśli więcej pytań.
Przewodniczący Rady Gminy zakończył dyskusję.

Pkt 13. 
Dostosowanie sieci szkół podstawowych i gimnazjów do nowego ustroju szkolnego.
Przewodniczący Rady Gminy otworzył  dyskusję.

Radny Kania Jan - mam pytanie, być może nie poparte żadnym argumentem                 i bezpodstawne – sam tytuł uchwały: „w sprawie projektu dostosowania sieci szkół podstawowych i gimnazjów do nowego ustroju szkolnego” – w nowym ustroju już nie będzie gimnazjów. Czy nie powinno być „dotychczasowych” tak jak w treści dalej ustawy jest: „granice obwodów dotychczasowych publicznych gimnazjów „Czy tutaj nie zasadne byłoby dołożyć to słowo, że dotychczasowych sieci szkół podstawowych i gimnazjów.
Radca Prawny – to były zalecenia, które wskazywały jak ten projekt uchwały ma wyglądać, konsultowany był z pracownikami Kuratorium oświaty, w takiej wersji zostało przyjęte. Na  stronie Ministerialnej była wzorcowa uchwała, jak ma być podejmowana i jaką treść ma zawierać. Taki był tytuł tej uchwały. 

Radny Kania Jan – w pkt 2 jest „oraz granice obwodów dotychczasowych publicznych gimnazjów i klas dotychczasowych gimnazjów …” bo od 01.09 gimnazja przestaną funkcjonować, w przestrzeni publicznej jako instytucja.

W uzasadnieniu jest zapis: „ będą do niej uczęszczać uczniowie z terenu Gminy Raciążek z poszczególnych miejscowości…” i wymienione są miejscowości. Przecież wiadomo, że z ościennych miejscowości spoza terenu Gminy też będą uczęszczać, czy nie należałoby tu wtrącić i zaakcentować tego.
Dyrektor Szkoły – p. Zdzisław Pietrzak – jeśli chodzi o sąsiednie miejscowości:  Gmina nie ma takiego prawa / jest taka możliwość/. Obwodem szkoły jest Gmina. Sprawy naboru do szkoły regulują przepisy Prawo Oświatowe w części dotyczącej rekrutacji. W rekrutacji mamy, że z mocy prawa musimy przyjąć                z obwodu szkoły i możemy przyjąć z poza obwodu i podajemy warunki jeśli mamy miejsca. Natomiast my nie możemy wchodzić w kompetencje miasta Ciechocinek, Gminy Waganiec, bo tak samo weszliby oni w nasze kompetencje. 

Gdyby były dwie placówki na terenie Gminy Raciążek to też obwodem byłaby Gmina, z tym że byłoby podzielone. Także nie możemy, musi być teren Gminy Raciążek. Natomiast w rekrutacji mamy to ujęte. Ten wyjątek, o którym wcześniej mówiłem, to: jest porozumienie między jednostkami samorządu terytorialnego – bo uczeń ma bliżej do innej Gminy – wtedy 2 jednostki podpisują porozumienie, np. Niestuszewo /wymienione numery/ do Nieszawy /wtedy akceptują 2 jednostki/ W uchwale JST  np. Nieszawy byłoby ujęte                   a u nas pomniejszone.  Natomiast my nie chcemy pomniejszania i też nie mamy prawa, by wchodzić w czyjeś kompetencje.
Subwencja idzie za uczniem. 

P. Wójt – dodała, że jest to projekt uchwały, które jeżeli zostanie podjęty, zostanie dany do opinii Związkom Zawodowym ale w terminie do końca marca br. będzie podejmowana uchwała właściwa w tym temacie. 

Radni nie wnieśli więcej pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję. 

Odczytał Uchwałę Nr XXV/213/2017  w sprawie projektu dostosowania sieci szkół podstawowych i gimnazjów do nowego ustroju szkolnego, która przyjęta została
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Pkt 14.  
Zmiany do budżetu Gminy Raciążek na 2017r.
Przewodniczący Rady Gminy udzielił głosu Przewodniczącym Komisji Rady Gminy. 
Komisja Budżetu i Rozwoju Gospodarczego - radny Kania Jan – Komisja na swoim posiedzeniu została zapoznana z proponowanymi zmianami w budżecie Gminy Raciążek na 2017r. Zmiany te wynikają z dodatkowych wpływów w dz. 852 Opieka Społeczna i 758 Rozliczenia Różne część oświatowa subwencji – łącznie na kwotę 23.380zł – po stronie dochodów. 
Natomiast po stronie wydatków -  zostało to rozdysponowane zgodnie                           z paragrafami. 
Komisja akceptuje przesunięcie kwoty 20.000zł w dz. 600 w ramach tego działu z zadań inwestycyjnych na nowe zadanie jakim jest opracowanie dokumentacji na zadanie związane z budową ścieżek  pieszo-rowerowych na terenie Gmin Powiatu Aleksandrowskiego /w Raciążku ul. Zamkowa  i Szkolna/ .
Kwota  ok. 10.900zł na pokrycie nieuiszczonej części kosztów opracowania projektu rewitalizacji Gminy Raciążek, Komisja podjęła taką decyzję, że zobowiązała Panią Skarbnik do „znalezienia” stosowanej kwoty i uiszczenia zapłaty za wykonanie opracowania. 
Komisja Rewizyjna – radny Polanowski Marcin – Komisja na posiedzeniu niestety nie podjęła stanowiska z uwagi na brak wyjaśnień ze strony p. Skarbnik i p. Wójt  z powodu nieobecności Pań na posiedzeniu. 

Komisja Ładu porządku – radny Pogorzały Władysław – Komisja również nie rozpatrywała zmian do budżetu.
Przewodniczący Rady Gminy prosił o przedstawienie zmian przez p. Skarbnik – 

Skarbnik Gminy – kwota 10.900zł na Komisji Budżetowej radny Stanisław Augustyniak – podpowiedział, żeby zdjąć z oświetlenia drogowego w Turznie, bo nie ma skąd tę kwotę zdjąć. Jak wrócą to z powrotem będą. 
Druga sprawa dot. kwoty 1.550zł trzeba zabezpieczyć na opłacenie mediów dot. mieszkania w Szczecinie / bieżące od m-ca lutego 148,83 m-cznie/ - jest to zabezpieczenie do końca roku. Propozycja jest, by zdjąć w dz. 85215 § 3110               z dodatków mieszkaniowych – plan 12.000zł – uważa, że nie będzie tyle, bo nie ma zbyt wiele osób , które zgłaszają się po dodatki. 
P. Wójt – na Komisji Budżetowej było też mówione przy zmianach /to też odnosi się do informacji, którą przekazałam/, że Komenda Powiatowa Policji wnioskuje również o 2.000zł na zakup samochodów dla Policji jako kwotę potrzebną do udziału własnego Komendy Powiatowej w zakupie dwóch samochodów dla Komisariatu w Ciechocinku. 
Radny Kania Jan – Komisja Budżetowa została poinformowana przez p. Wójt                o prośbie dofinansowaniu na rzecz Policji – 2.000zł oraz pomoc w zakupie laptopa dla dzielnicowego. Komisja jednogłośnie negatywnie ustosunkowała się do propozycji. 

Radny Zabłocki Piotr – wprowadzony został do porządku obrad pkt 16 dot. ścieżek rowerowych. Teraz mamy zmiany do budżetu, które muszą zostać przegłosowane. Kwota 20.000zł na tę ścieżkę ujęta jest w zmianach. Trzeba zastanowić się najpierw czy dajemy w takiej wysokości czy w mniejszej. Na wczorajszej Komisji przyjrzała się temu i z matematycznego punktu widzenia wychodzi, że jeżeli ma być budowana ścieżka długości  35.346m, a na terenie Gminy Raciążek ma być  2.019 m – jest to 5,1%. Jeżeli wkład cały wynosi 200.000zł to proporcjonalnie nasz wkład powinien wynieść 11.420zł /a nie 20.000zł/. Także te wyliczenia, które są w informacji  nie przekonują nas wcale.  
Uważa, że pkt. 16 porządku obrad powinien w tym momencie / jeżeli ma być to ujęte w zmianach do budżetu/.
P. Wójt – te wyliczenia zostały przekazane przez Związek Gmin, w ramach projektu umowy, która została przekazana i aneksu, których jeszcze nie podpisałam, bo nie mogę ze względu na to, że Państwo jeszcze nie podjęliście uchwały w temacie dofinansowania. Jest to tylko na dokumentację projektową na ścieżki rowerowe dla gmin,. Które biorą udział w tej inwestycji i wg tego aneksu jest to proporcjonalnie wyliczone do długości ścieżek rowerowych przebiegających przez teren danej gminy. Natomiast pozostała kwota 6.192,08gr jest wyznaczona w częściach równych dla wszystkich gmin biorących udział                 w inwestycji na opracowanie studium wykonalności i wniosku aplikacyjnego               o środki z Urzędu Marszałkowskiego. 
Radny Zabłocki Piotr -  matematycznie jest to nieproporcjonalnie.
P. Wójt – ja myślę, że Związek Gmin rozliczy się później, tak jak przy poprzedniej realizacji inwestycji. 

Radny Zabłocki Piotr powiedział., że jeżeli coś jest pisane, to powinno mieć logiczne uzasadnienie. 

Ale najpierw powinniśmy przegłosować ten punkt: czy przystępujemy do realizacji ścieżki i w jakiej kwocie. Dopiero zmiany do budżetu. 

Radny Kania Jan – proporcjonalnie została rozliczona długość i na cele projektowe została kwota 13.807zł. Komisja na swoim posiedzeniu zauważyła, że każda gmina na opracowanie studium wykonalności i inne rzeczy – dlaczego mamy ponosić /każda gmina/  w równej kwocie 6.192zł. Jeżeli proporcjonalnie to do całości powinno to być. Byśmy ok. 4.000zł zaoszczędzili jako gmina. 
Więc  jeżeli proporcjonalnie to do całości zadania, a nie projekt proporcjonalnie a studium wykonalności wszyscy jednakowo. Zdaniem Radnego P. Wójt powinna wraz z Przedstawicielem na posiedzenie Związku tą kwestie poruszyć    i doprowadzić do takiego stanu jak powinno być. 

P. Wójt – kwestia finansowania tą kwotą nie była rozpatrywana na Zgromadzeniu Związku Gmin, jest to decyzja Zarządu Związku Gmin i tak to zostało postanowione, chociaż w pierwotnej wersji było tak, że Związek Gmin chciał równo obciążyć wszystkie gminy, które biorą udział                                  w inwestycji /podzielić kwotę, którą zaproponował oferent dla opracowania projektu na budowę ścieżek rowerowych/.
W tym aneksie jest zapisane, że kwota 6.192,08gr zostanie ostatecznie rozliczona po wyłonieniu wykonawcy zadania. Więc myślę, że nie mamy się czego obawiać, bo sami jesteśmy w tym Związku. 
Radny Kania Jan – jeżeli decyzja Zarządu będzie , że wszyscy jednakowo, to nie będziemy mieli nic do powiedzenia. 

P. Wójt – na dzień dzisiejszy nie jest znana kwota za wykonanie studium wykonalności i wniosku aplikacyjnego, może dlatego tak przyjęli.
Radny Kania Jan – ja nadal nie rozumiem, jeżeli nie jest znana kwota , to równie dobrze można było zapisać to, że proporcjonalnie gminy będą partycypowały             w podziale kwoty za wykonanie studium wykonalności, tak jak do projektu. Więc dlaczego tu akurat decyzją Zarządu jest określona kwota. 

Przewodniczący Rady Gminy -  w celu wyjaśnienia : czy punkt 16 przekładamy na następną Sesję. Zwłaszcza, że są niejasności. 
Radny Kania Jan – zdaniem Radnego nie ma sensu przekładać tego punktu. To nie są powalające kwoty. Możemy zobowiązać p. Wójt do wyjaśnienia                          i negocjacji z Zarządem Związku, żeby podział tej drugiej kwoty był też proporcjonalny do samego projektu. 

Radny Augustyniak Stanisław /delegat do Związku Gmin/  – a co mamy zrobić jeżeli pozostałe Gminy nas przegłosują.

Zdaniem Radnych inne gminy może też będą optowały za tym, by było proporcjonalnie. 

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie: kto jest za zmianą porządku obrad - przeniesienie pkt 16 do pkt 14 /przy zmianach do budżetu – dwa te pkt łączą się ze sobą/







13 radnych głosowało za








  0 radnych przeciw








  0 radnych wstrzymujących

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.
Odczytał Uchwałę Nr XXV/214/2017 w sprawie w sprawie przystąpienia Gminy Raciążek do zadania inwestycyjnego realizowanego przez Związek Gmin Ziemi Kujawskiej pn. „Rozbudowa dróg polegająca na budowie ścieżek rowerowych i pieszo-rowerowych na terenie gmin: Aleksandrów Kujawski, Bądkowo, Waganiec, Koneck, Zakrzewo i Raciążek”, która przyjęta została








13 głosami za








  0 głosami przeciwnymi








  0 glosami wstrzymującymi

Kolejny pkt. dot. zmian do budżetu. 
Przewodniczący Rady Gminy – otworzył dyskusję: czy są jeszcze jakieś pytania.

Radni nie wnieśli więcej pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.

Odczytał Uchwałę Nr XXV/215/2017 w sprawie zmiany uchwały budżetowej Gminy Raciążek na rok 2017, która przyjęta została 

P. Skarbnik dodała, że ze zmianami, które wprowadzone zostały dodatkowo.








12 głosami za








  0 głosami przeciwnymi







            1 głosem wstrzymującym
Pkt 15. 
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raciążek na lata 2017-2025

P. Skarbnik – w Wieloletniej Prognozie Finansowej zmieniony jest wykaz   przedsięwzięć. Dodane jest jedno zadanie: rozbudowa kanalizacji sanitarnej                w aglomeracji Ciechocinek- Raciążek  w miejscowości Raciążek, Podole na lata 2018-2021 – rozpisana jest kwota 3.462.713,10 czyli wg kosztorysu inwestorskiego pn. budowa kanalizacji sanitarnej, odgałęzień bocznych, kanalizacji sanitarnej  przewodów tłocznych . Kwota rozpisana jest na 4 lata od 2018 – 2021r. 
W & 1 powinno być: „określa się wykaz przedsięwzięć realizowanych w latach 2017-2021”. 

Przewodniczący Rady Gminy – proszę o wnioski Komisje Rady Gminy.

Komisja Budżetu – radny Kania Jan – Komisja przychyla się do propozycji                    p. Skarbnik. 
Komisja Rewizyjna – radny Polanowski Marcin – nie podjęliśmy stanowiska                   z uwagi na brak p. Skarbnik na posiedzeniu

Komisja Ładu i Porządku Publicznego – radny Pogorzały Władysław – Komisja przychyliła się do propozycji p. Skarbnik.

Przewodniczący Rady  Gminy otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli żadnych pytań.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.

Odczytał Uchwałę Nr XXV/216/2017 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Raciążek na lata 2017-2025, która przyjęta została 








11 głosami za








  1 głosem przeciwnym
  1 głosem wstrzymującym

Pkt 16. 
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych zgłoszonych na XXV Sesji Rady  Gminy
Radni nie wnieśli żadnych uwag.
Pkt 18. 
Wnioski lub oświadczenia 
Dyrektor Przedszkola – p. Maryla Zaręba - zmieniły się podstawy prawne odnośnie pobierania opłat za godzinę pobytu dziecka w przedszkolu. W związku z tym przedstawiła informację. 
Czy przedszkole od stycznia 2017r. powinno pobierać od rodziców dzieci urodzonych w 2010r. opłaty poza czasem realizacji podstawy programowej. Uchwała Rady Gminy nakłada taki obowiązek na rodziców dzieci przebywających w przedszkolu ponad godziny realizacji podstawy programowej. Zmiana w ustawie o systemie oświaty nadała art. 14 ust. 5 pkt 1 nowe brzmienie, w myśl którego Rada Gminy określa wysokość opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego dzieci w wieku do lat 5                              w prowadzonych przez gminę. Dotychczas zapis ten był określony nieco inaczej:  określa wysokość opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego                        w przedszkolach prowadzonych  przez gminę. Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia                    1 grudnia 2016r. przepisy stosuje się po raz  pierwszy do ustaleń na rok 2017 części oświatowej subwencji ogólnej dla jednostek samorządu terytorialnego oraz do ustawy budżetowej i uchwał budżetowych na rok 2017. Zmiana ta jest spowodowana przekazywaniem od 1 stycznia 2017r. dla jednostek samorządu terytorialnego części oświatowej subwencji ogólnej za dzieci 6 – letnie korzystające z wychowania przedszkolnego /ustawa z dnia 1 grudnia 2016r.                   o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego oraz niektórych innych ustaw/.
Ustawa z dnia 1 grudnia 2016r. zmieniła treść art.14 ust. 5 ustawy o systemie oświaty w ten sposób, że Rada Gminy ma prawo do ustalenia wysokości opłat za przedszkole przez dzieci wyłącznie do 5 roku życia. Oznacza to, że od nowego roku kalendarzowego nie istnieje możliwość pobierania opłat za pobyt dzieci 6 letnich w przedszkolu, co więcej dotychczasowe uchwały podejmowane na podstawie art. 14 ust. 5 utraciły moc, ponieważ zmiana upoważnienia, czyli art. 14 ust. 5 ustawy o systemie oświaty, powoduje utratę mocy obowiązujących aktów podjętych na jej podstawie. Oznacza to, że od stycznia nie istnieją podstawy do pobierania jakichkolwiek opłat za przedszkole do czasu podjęcia nowych uchwał. W tym przypadku wydaje się jednak zasadne nadanie nowym uchwałom wstecznej mocy obowiązującej, czyli od 1 stycznia 2017r.                       w przypadku gdy uchwała będzie podjęta później.  Ale nadal nie może ona ustalać opłat  za pobyt 6-latków za pobyt w przedszkolu /za godziny realizacji ponad podstawę programową/. 
P. Dyrektor prosiła o podjęcie na następnej sesji – stosownej uchwały.  Będzie można tą uchwałę podjąć z mocą wsteczną. 
P. Kaźmierska - mieszkanka Raciążka – mieszka od niedawna w Raciążku, pytanie dotyczyło drogi do ul. Zamkowej 10, dojście do domu i wyjście na ulicę. 

W ubiegłym roku rozmawiałam z p. Wójt , prosiłam o robienie tej drogi , Pani Wójt obiecała, że będzie wszystko zrobione, wyszłam zadowolona. Okazało się, że przyjechała firma i chciano tą ziemie zniwelować, żeby był spadek, żeby można było chodzić suchą nogą. Mnie nie było w tym czasie, ale interweniowali sąsiedzi i sprawę przerwano. Chciałam teraz zapytać jakie były poniesione koszty, bo to są pieniądze wyrzucone w błoto. Sprawa jest nie załatwiona, droga jest straszna, nie można przejść suchą nogą, właściwie  to wstydzę się kogokolwiek zaprosić, bo okropnie wygląda. Jak wszystko topnieje to nie można przejść, woda stoi ogromną kałużą /byłam w styczniu/. 
Kolejna sprawa – z mojego ogólnego spojrzenia na warunki panujące – przystanek, który zabiera pasażerów do Włocławka, popsuty, pomalowano farbami, nikt tego nie sprawdził – takich rzeczy się nie robi. Najpierw się naprawia a później maluje.

Proszę o interwencję. 

P. Wójt – rozmawiałyśmy na temat stanu ulicy Zamkowej, jak również na temat budowy kanalizacji w tej ulicy. Miała Pani, tylko i wyłącznie, dokonaną naprawę drogi w tym zakresie tj. naprawa bieżąca, bo chodziło o wejście na Państwa posesję. Natomiast nie powiedziałam Pani, że będzie miała Pani wybudowana drogę, bo to nieprawda. Najpierw buduje się media podziemne – kanalizacja, którą udało się wykonać w roku ubiegłym. Tak zostały te prace wykonane. 
Nie wiem czy Pani wcześniej konsultowała się z Panem Sikorskim, bo nie jest mi wiadomym o tym, o czym Pani dzisiaj mówi. A w styczniu nie przypuszczam, by Pani przy zmarzniętej drodze nie mogła dojść do mieszkania. 
Jeżeli nawet dzisiaj chce Pani uzyskać od Radnych czy ode mnie informację na ten temat kiedy będzie zrobiona ulica Zamkowa – to z pewnością Pani jej nie uzyska. By wykonać budowę na tej ulicy najpierw wymagana jest dokumentacja techniczna. To nie jest remont ulicy, tylko budowa. W budżecie bieżącego roku takich środków na dokumentację nie ma. Jest wiele innych dokumentacji do opracowania jeżeli chodzi o ulice w Raciążku. Jest to wynikiem tego, że odbyło się zebranie wiejskie w Raciążku, które podzieliło tzw. fundusz sołecki. 
Jeżeli chodzi o przystanek – są dla nas kosztowną rzeczą. Natomiast trudno mi wpłynąć jak zachowują się wandale. Wymiana tego przystanku kosztowałaby ok. 5 tys.zł. – jeżeli radni znajdą takie pieniądze – ja jestem w stanie to zadanie wykonać. 
Pani Kaźmierska – sądzi, że się nie rozumiemy. Pani nie widziała tej drogi i nie wie jak ona wyglądała w styczniu. Była ogromna kałuża i nie szło wyjść. Zresztą każdy z moich sąsiadów może poświadczyć. Chociaż jeśli ma być to zrobione doraźnie to ja muszę przejść suchą nogą. 
Sprawa przystanków – najpierw się naprawia a potem maluje. Bądźmy ludźmi normalnymi. Korona tego przystanku jest zupełnie popsuta i  należałoby go  po prostu naprawić, są dziury. Nawet jeżeli ktoś coś robi, to należy go później sprawdzić.  Przyjąć tą pracę , a nie wydawać pieniądze tak beztrosko. 
P. Wójt – przystanek malowali nasi pracownicy.

P. Kaźmierska  – mi chodzi tylko o to, że nikt tego nie sprawdza.

P. Wójt – mam od tego pracowników, którzy dostają pieniądze, a obłożenie stanowisk jest bardzo duże. Być może nie zostało to dopilnowane. 

P. Kaźmierska  - no więc trzeba ich z pracy rozliczyć.
Jeżeli chodzi o drogę – jak mam to rozumieć. Nie można nią przejść. Co będzie zrobione na dzień dzisiejszy. 

P. Wójt  - moje zdanie nt. ul. Zamkowej – realizacja remontu bieżącego tej ulicy może nastąpić nie wcześniej niż późną wiosną tego roku i podkreślam: tylko bieżąca naprawa. Wiele jest takich  ulic w Raciążku, które wymagają jeszcze większych nakładów aniżeli Państwa ulica. Ja sama / podam dla przykładu/  mieszkam na ul. Kwiatowej, która jest w niewiele lepszym stanie niż Pani ulica. 
P. Kaźmierska – może Pani to odpowiada, mnie nie.

P. Wójt – mi nie odpowiada, tylko ja wiem jakimi środkami dysponuje Gmina             i na co tę Gminę stać.

P. Kaźmierska – jeśli coś się robi , to robi się to dobrze. 
P. Wójt – to niech Pani tak robi, życzę Pani sukcesów. 
P. Kaźmierska – mi nie o to chodzi. Pani odpowiada za ten teren, a ja składam wniosek. I żebyśmy się dobrze zrozumiały. Ja zrobię zdjęcia i przekaże sprawę dalej – jeżeli nie będzie ta droga zrobiona jak należy /żebym mogła przejść suchą nogą/. 
Przewodniczący Rady Gminy – czy są jeszcze jakieś wnioski i oświadczenia.

Radny Kania Jan – Komisja Budżetowa na swoim posiedzeniu w styczniu, opiniowała wniosek p. Wójt – o przyznanie nagrody za osiągnięcia artystyczne dla koleżanki Sary Lityńskiej. Chwała jej – bardzo ładnie śpiewa. 
Radny powiedział, że pofatygował się na You Tube kilka piosenek odsłuchać:    z przeglądów, które miały miejsce  m.in. w Łęczycy, Gdyni, Gliwicach. Radny pytał czy ta dziewczynka jest mieszkańcem  Gminy Raciążek? Przykro, ale                  w każdym zapytaniu odpowiadała, że przyjechała z Ciechocinka, ani jednego słowa nie było, że mieszka w Raciążku. Trzeba popierać młode talenty, w jakiś sposób je wynagradzać, a z drugiej strony to minimum przyzwoitości wymagałoby, żeby powiedziała, że przyjechała z Raciążka k/Ciechocinka. 
Dyrektor Szkoły – p. Zdzisław Pietrzak – ta uczennica jest od roku w naszej szkole. Nie przypominam sobie, że w tym roku była  w wymienionych miejscowościach. Nie chodziła do nas do szkoły – była w Ciechocinku. 
Dyplomy  oglądałem i znam Jej wypowiedzi, gdzie mówiła, że jest delegowana przez  Zespół Szkół w Raciążku. Jeśli jedzie z nią ojciec w prywatnym czasie – to nie reprezentuje szkoły. Reprezentuje wtedy siebie. Jeśli mieszka                            w Ciechocinku – to przyjechała z Ciechocinka. A jeśli jest delegacja opłacana przez szkołę – to reprezentuje Raciążek. 
Jest u nas od roku i już bardzo dużo dla Raciążka zrobiła, występowała podczas obecności Wojewody /Program 500+ / było mówione, że występuje uczennica                  z Zespołu Szkół w Raciążku.  
Sołtys Rosiński Gwidon – powiedział, że jest obecny mieszkaniec Podola.            P. Sołtys pytał czy ta droga koło nich jest drogą gminną czy prywatną. Niech ten Pan się wypowie czego on chce.

P. Wójt – trzeba to ustalić w referacie, ja nie będę się wypowiadała, żebyście się państwo „chwytali” mojej wypowiedzi.
Sołtys Skubik Anita – rozmawiała z mieszkanką- na drodze k/ p. Rumińskiej ścięte były drzewa – dlaczego zostawione są pieńki, jest to bardzo niebezpieczne, czy nic się z tym nie robi. 
Kolejna sprawa – przystanek w Niestuszewie jest bardzo brudny. Pani Sołtys prosiła, by zająć się tymi sprawami. 
Mieszkaniec Podola p. Majcher Stanisław – powiedział, że chciałby ustosunkować się do wypowiedzi p. Sołtysa, co ten Pan insynuuje. Droga koło nas nie jest drogą prywatną, tylko to jest droga pomiędzy działkami. Jest jeszcze niedokończona. Ktoś jeździ motorkiem tą drogą bez celu i straszy nasze psy na posesji., Nie wiem może to jest celowe działanie. Pan Kościukiewicz, to światło które świeci to nie wiem jakim to celu., że oświetla cały nasz dom w środku. Panie Sołtysie jeżeli Pan jest taki zainteresowany tym. On niby oświetla sobie bramę, bo ktoś go tam kiedyś okradł, ale skierował ta lampę w taki sposób, że oświetla nie swoją bramę tylko cały nasz dom i to od środka. 
Przewodniczący Rady Gminy – zamknął dyskusję.
Pkt 19. 
Informacje i komunikaty
Przewodniczący Rady Gminy –powiedział, że miał to zrobić na grudniowej sesji i podziękować p. Ceglewskiej za krzesło, które otrzymał - przyniósł swoje                          / Przewodniczący Rady oddał p. Ceglewskiej popsute krzesło /. 
Przewodniczący Rady Gminy poinformował:

1. Wpłynęło wystąpienie pokontrolne z kontroli przeprowadzonej przez Regionalną Izbę Obrachunkową. W dniu wczorajszym otrzymałem odpowiedź na zalecenia pokontrolne  -   z dokumentami można zapoznać się z Biurze Rady Gminy.

2. Wpłynęła z Komendy Powiatowej Policji w Aleksandrowie Kuj informacja o stanie bezpieczeństwa i porządku publicznego na terenie miast i gmin powiatu aleksandrowskiego oraz sprawozdanie z działalności Komendanta Powiatowego Policji w Aleksandrowie Kuj. w 2016r. – informacja zostanie przedstawiona na przyszłej Sesji Rady Gminy.

3. Uczestniczyłem w spotkaniu Kujawsko-Pomorskiego Forum Przewodniczących Rad Gmin i Powiatów, które odbyło się  w Urzędzie Marszałkowskim Województwa Kujawsko-Pomorskiego. Spotkanie dotyczyło:

     - wyboru władz Forum

     -omówione zostały możliwości finansowania inwestycji z funduszy   unijnych w ramach RPO

     -przybliżona została tematyka składania oświadczeń majątkowych przez radnych.
Obecny był Przewodniczący Sejmiku – p. Bober oraz Marszałek –                       P. Całbecki, który w swoim wystąpieniu życzył wszystkim Przewodniczącym dobrej współpracy, takiej  jaka jest u nich. Powiedział, że współpraca jest na bardzo wysokim poziomie. Życzył, by wszyscy u siebie tak mieli. 
4. Radca Prawny dla mieszkańców – w ubiegłym roku był przy GOPS-ie – dobrze byłoby by to wróciło. 
5. Komisja Budżetu nie poinformowała, że ma posiedzenie. Jeżeli mieszkańcy chcieliby uczestniczyć, nie mieliby takiej możliwości. 

Radny Kania Jan – powiedział, że Komisja chciała się spotkać   i dlatego został wyznaczony taki termin/był poinformowany Sekretarz/. Protokoł został przekazany, można się z nim zapoznać. 

Przewodniczący Rady Gminy – poruszył również sprawę umorzeń. 

Przewodniczący Rady Gminy – poruszył również sprawę umorzeń podatków. Te same osoby, co roku mają umarzany podatek /mieszkańcy z terenu Gminy przychodzą i mówią o tym/.
Radny Kania Jan – Komisja Budżetu chciałaby taką informację i ilość osób /to jest w gestii p. Wójt / komu umarza, rozkłada na raty. Informacja taka jest wywieszona na tablicy ogłoszeń. Tu nie ma żadnej tajemnicy. 

Przewodniczący Rady Gminy – na następnej sesji w interpelacjach poproszę                o umorzenia podatków z 10 lat, wtedy zobaczymy ile jest tych umorzeń, kto ma umarzane i kiedy. 

Kolejna sprawa – chodzi o podatki za „wiatraki” i za kabel. Czy spłynęły,                  w jakiej części: czy w całości. Na co zostaną przeznaczone pieniądze. 
P. Wójt – dobrze Pan wie, że nie wpłynęły środki od SIGITARIUS, jest to kwota ok. 90 tys.zł. A pieniądze /o czym Pan powinien wiedzieć/ wszystkie planowane wpływy, są rozdysponowane   w budżecie tego roku.  Na inwestycje, na wydatki bieżące.
Przewodniczący Rady Gminy – chciałby wiedzieć na co dokładnie zostały rozdysponowane te pieniądze. 

P. Wójt – jeżeli chodzi o kwestie umarzania i odraczania podatków – takie jest prawo podatnika a mój obowiązek rozpatrzeć pozytywnie albo nie – jest to kwestia uznaniowa Wójta – i niestety nikogo innego – chociaż chętnie bym się               z Panem tą rolą podzieliła. Chociaż widzę zakusy Pana, że chce Pan wejść w moje kompetencje dotyczące udzielania podwyżek, wynagradzania pracowników – to nie Pana rola. 

Przewodniczący Rady Gminy – za dużo powiedziane, na pewno nie wejdę.
Radny Pogorzały Władysław – wpłynęła faktura za pobyt zwierząt w schronisku / w Wygodzie/ – 5.085zł za miesiąc. Jako Komisja byliśmy na miejscu, żeby to skontrolować. Są zdjęcia. Jest tam ponad 30 psów, a naszych 6 dorosłych                   i 4 szczeniaki.
Następnie odczytał Protokoł Komisji.

„Posiedzeniu przewodniczyła : Agnieszka Czerny 

Obecni Członkowie Komisji:

Pan Pogorzały Władysław,

Pani Wanda Woźniak,

Pan Marek Chęsiak

Komisja zebrała się w dniu 09.02.2017r o godz.13.00 celem spotkania było 

1. dokonanie kontroli schroniska dla zwierząt w m. Wygoda- ustalenie                 i potwierdzenie stanu rzeczywistego przebywających tam zwierząt bezpańskich z terenu Gminy Raciążek

2. omówienie bieżących spraw związanych z posiedzeniem Rady Gminy 

Zapewnianie opieki bezdomnym zwierzętom oraz ich wyłapywanie należy do zadań własnych każdej gminy.

Komisja dokonała kontroli schroniska Disel w miejscowości Wygoda 11 ze zwróceniem uwagi na wyżej wspomniane zagadnienia z udziałem pracownika Urzędu Gminy Raciążek 

Pana Przemysława Buchalskiego.

W rozmowie z Panem Przemysławem Buchalskim ustalono, że Gmina Raciążek ma zawartą umowę ze schroniskiem/Pensjonatem Disel, które od września mieści się w miejscowości 

Wygoda 11. Koszt dziennego pobytu zwierzęcia z naszej Gminy w tym miejscu wynosi                15 złoty w tej opłacie oprócz wyżywienia i całodobowej opieki wliczona jest także opieka weterynaryjna. Koszt ten w chwili zgłoszenia powiększony zostaje o dojazd tj.1.70 złoty za km oraz kwotę 16 zł 

za godzinę odławiania psa / nie może trwać dłużej niż 3 godziny/ Głównie trafiają tam zwierzęta

z interwencji bądź w przypadku sygnałów od mieszkańców o biegających bezpańskich zwierzętach, które to swoim zachowaniem wzbudzają obawę                    o przechodzące dzieci lub w innych okolicznościach w których gmina ma obowiązek zajęcia się takim bezpańskim zwierzęciem. 

Każde zwierzę, które aktualnie przebywa w schronisku trafiło tam na polecenie      i za wiedzą pracownika Gminy zgodnie z wydaną dyspozycją dla schroniska w związku ze wspomnianymi wcześniej okolicznościami. Aktualnie przebywa tam 6 dorosłych psów oraz  4 szczenięta . Szczegółowy wykaz zwierząt z datą przekazania opisem i zdjęciem zawiera załączona 

do protokołu lista za wyjątkiem jednego psa który trafił z ostatniego zgłoszenia. 
Lista stanowi załącznik nr 1 do protokołu. 

Po schronisku oprowadzała nas właścicielka - Pani Julia Stocka. Na terenie ogrodzonym o powierzchni 6 ha usytuowane są drewniane stajenki , które podzielone są na boksy gdzie przebywają zwierzęta w liczbie około 30. Boksy są opatrzone zdjęciami zwierząt wraz   z imieniem i średnio zajmują je po dwa psy. Pani Julia Stocka pośród pensjonariuszy swojego schroniska wskazała pieski z naszej Gminy, zgodnie z posiadaną listą opisem i zdjęciem.                           W schronisku oceniono warunki panujące na bardzo dobre, panował tam porządek, zwierzęta miały wodę oraz pożywienie, były czyste, zadbane wyglądały na zdrowe i szczęśliwe. Właścicielka o każdym z nich wiele wiedziała zwłaszcza usposobieniu zachowaniu co świadczyło również o jej wiedzy i zainteresowaniu każdym z nich. Z rozmowy można było wywnioskować że z wielką troską i zaangażowaniem przede wszystkim mając na uwadze dobro każdego ze zwierząt prowadzi to miejsce. Jak oświadczyła na stałe opiekę nad zwierzętami sprawują 3 osoby oraz około 30 wolontariuszy. Prowadzona jest przez schronisko też akcja adopcyjna zwierząt                                   z wykorzystaniem stron internetowych m.in.facebooka, olx i innych. Dzisiaj jak oświadczyła Pani Julia mają Państwo przyjechać po szczeniaka z Naszej Gminy. Wszystkie pieski są objęte opieką weterynaryjną są oczipowane, wysterylizowane/ za wyjątkiem sytuacji gdy nie pozwala na to aktualny stan zdrowia/ szczeniaki zaś odrobaczone , zaszczepione, oczipowane.

Ostatni Rachunek / Nr 3/2017 z dnia 31.01.2017r / opiewał na łączną kwotę 5085,00 złotych jakie Gmina Raciążek poniosła tytułem utrzymania                           w schronisku bezpańskich psów z terenu Gminy Raciążek / załącznik Nr                           2-kserokopia rachunku/ .

Pracownik Gminy- Pan Przemysław Buchalski utrzymuje bieżący kontakt zarówno telefoniczny ze schroniskiem jak i w miarę możliwości także osobiście odwiedza schronisko.

Komisja pozytywnie oceniła warunki i stan zwierząt. 

Propozycją i pomysłem ze strony Komisji jest umieszczenia za zgodą i wiedzą właścicielki Schroniska Pani Julii Stockiej odnośnika o współpracy ze schroniskiem naszej Gminy                    w jednej ze zakładek na naszej stronie internetowej. 

Uwag ani nieprawidłowości nie stwierdzono. 

W części drugiej posiedzenia przedyskutowano sprawy poświęcone sesji. Ponadto Komisja             w związku z planowanym remontem i przebudową ul. Zamkowej po ponownym osobistym zapoznaniu się ze stanem trelinki zwłaszcza na odcinku od przedszkola w kierunku zamku zgodnie zajęła stanowisko wymiany tej nawierzchni na inną. Podyktowane jest to znacznie naruszoną konstrukcją /popękaniem, ubytkami i wysłużeniem trelinki, której prawdopodobnie demontaż dodatkowo naruszy jej stan. Komisja proponuje wykorzystanie uratowanej trelinki na parkingi. Komisja także chciałaby zaproponować utworzenie miejsc parkingowych na wysokości ul. Zamkowej wzdłuż parkanu kościelnego prostopadle do parkanu oraz wykorzystanie placu za kościołem obok sklepu i zagospodarowanie go na parking. Ponadto      w związku z sygnałami mieszkańców braku miejsc do parkowania zwłaszcza w niedziele,       z okazji uroczystości gminnych wykorzystanie placu za szkołą opatrzenie banerem parking             i otwieranie go do dyspozycji mieszkańców. Proponuje także wycięcie drzew na ul. Zamkowej i posadzenie małych karłowatych ozdobnych drzewek które przyczynią się do wzrostu estetyki ulicy jak również zapobiegnie sytuacji naruszania konstrukcji wyremontowanej nawierzchni jezdni, chodników przez system korzeniowy starych pochylonych drzew. Sugeruje także rozważenie poinformowania i zaproszenia pisemnego mieszkańców tej ulic/ na spotkanie z władzami Gminy celem wspólnego przedyskutowania propozycji i przedstawienia wówczas wspólnego projektu remontu i przebudowy tej ulicy” .

Radni nie wnieśli żadnych uwag.
Przewodniczący Rady Gminy zamknął dyskusję.
Pkt 19. 
Zamknięcie obrad XXV  Sesji Rady Gminy.

Przewodniczący Rady Gminy zamknął obrady XXV Sesji Rady Gminy. 

Na tym protokoł zakończono.

Godz. 14.00

Integralną część niniejszego protokołu stanowi nagranie na płycie CD oznaczone: R.G.0002.25.2016

   Protokołowała





Przewodniczący Rady Gminy




Beata Wesołowska 




      Andrzej Sobociński
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